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R. van der Rijst

Een beetje ongewoon, worden in deze be-
spreking twee proefschriften besproken. Dit
heeft zowel inhoudelijke als formele rede-
nen. Inhoudelijk behandelen beide proef-
schriften hetzelfde thema, met name de rela-
tie tussen onderwijs en onderzoek (de nexus).
Formeel zijn ze beide gebaseerd op onder-
zoeksgegevens verzameld aan de Universiteit
Leiden en zijn beide proefschriften op de-
zelfde plaats en op dezelfde dag verdedigd.
Naast duidelijke gelijkenissen zijn er ook
verschillen. Het ene proefschrift richt zich op
de Faculteit der Geesteswetenschappen, het
andere op de Faculteit der Wiskunde en 
Natuurwetenschappen. Daarnaast verschillen 
de gestelde onderzoeksvragen en -aanpakken.
Na een korte beschrijving van de vragen uit
de studies uit elk proefschrift en een korte 
introductie in het onderzoeksveld, belichten
we vijf aspecten die in beide onderzoeken
voorkomen. 

Het proefschrift van Visser-Wijnveen 
bestaat uit twee studies (beschreven in vijf
hoofdstukken). In de eerste studie werden 30
wetenschappers van de faculteit der Geestes-
wetenschappen geïnterviewd over hun opvat-
tingen over onderzoek, kennis en onderwijs
en over hun ideaalbeelden inzake de relatie
tussen onderwijs en onderzoek. Hierbij werd
eerst de relatie tussen de opvattingen over 

onderzoek, kennis en onderwijs nagegaan.
Daarna werd onderzocht of er verschillende
types ideaalbeelden over de nexus kunnen
worden geïdentificeerd. Tot slot werd de in-
vloed van (sub)discipline op de verschillende
onderzochte opvattingen bestudeerd. 

In de tweede studie werden 12 weten-
schappers gedurende een semester gevolgd.
Er werd gekeken naar hun onderwijspraktijk
en hun opvattingen over de relatie tussen 
onderwijs en onderzoek. In de eerste plaats
werd de wijze waarop docenten onderzoek in
hun onderwijs binnenbrengen in kaart ge-
bracht, samen met hun bedoelingen hierbij.
Dit alles werd gekoppeld aan de ervaringen
van studenten. Vervolgens werd nagegaan
hoe de opvattingen van docenten over de
nexus evolueerden door de tijd heen. 

Het proefschrift van Van der Rijst telt vier
studies. In de eerste studie werden opvattin-
gen van docenten over een onderzoekende
houding onderzocht door middel van inter-
views. Dit werd gevolgd door een tweede
studie waarin drie verschillende onderzoeks-
methodes om die opvattingen over een 
onderzoekende houding na te gaan,werden
vergeleken. In een derde studie werd de on-
derwijspraktijk van 12 docenten onderzocht
aan de hand van verschillende parameters
(taalgebruik, gehanteerde werkvorm en on-
derwijsaanpak). Tevens werd de overeen-
stemming tussen deze parameters nagegaan.
In een laatste studie werd de relatie on-
derzocht tussen onderwijsintenties van de 
docenten over hun onderwijspraktijk en per-
cepties van de studenten over die onderwijs-
praktijk. 

De relatie tussen onderwijs en onderzoek
(of teaching-research nexus) beroert de ge-
moederen in het hoger onderwijs. Het is een
thema dat raakt aan de kern van de univer-
siteit. En ook in de Nederlandse hbo’s of
Vlaamse hogescholen is het een belangrijk
thema, zeker sinds de Bologna-verklaring.
Correlatieonderzoek toont aan dat er slechts
een kleine (zij het significante) correlatie be-
staat tussen onderzoeksoutput en onderwijs-
kwaliteit (Hattie & Marsh, 1996). Kwalitatief
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onderzoek wijst uit dat beleidsverantwoorde-
lijke, docenten en studenten overtuigd zijn
van een positieve relatie tussen onderzoek 
en onderwijs. Meer specifiek geloven ze dat
onderzoek een positief effect heeft op het on-
derwijs, op het leren van studenten. Onder-
zoek kan dat effect hebben, omwille van de
onderzoeksactiviteit van de docent en/of
omdat studenten in contact komen met onder-
zoek in het onderwijs. 

Beide proefschriften belichten de meer-
voudige betekenissen van onderzoek, onder-
zoeksintegratie en onderwijs. Dit is een be-
langrijke bijdrage aan het onderzoeksdomein
van de teaching-research nexus, dat wordt
gekenmerkt (of geplaagd) door conceptuele
onduidelijkheden. Zo wordt onderzoek of on-
derwijs zelden gedefinieerd, of gaan er in 
dezelfde studie onder hetzelfde begrip, ver-
schillende betekenissen schuil. Dit wordt
treffend geïllustreerd in de eerste studie van
Van der Rijst waaruit blijkt dat academici
verschillende zwaartepunten leggen in wat
zij beschrijven als een onderzoekende hou-
ding. Dit impliceert dat mensen misschien
wel dezelfde woorden gebruiken maar daar-
om nog niet noodzakelijk over hetzelfde
spreken. De eerste deelstudie van Visser-
Wijnveen maakt duidelijk, dat docenten heel
uiteenlopende invullingen geven aan de no-
ties onderzoek, onderwijs en kennis, dat 
ideaalbeelden over de teaching-research nexus
sterk verschillen, en dat deze noties ook 
onderling samenhangen. Eerder onderzoek
onderzocht wel concepties over onderzoek of
onderwijs afzonderlijk, maar de koppeling
tussen de verschillende concepties bleef tot
nu toe onderbelicht. 

Beide onderzoekers schuiven geen voor-
keur naar voren voor een bepaalde invulling
van een onderzoekende houding of voor een
bepaalde manier om de nexus te realiseren.
Toch zijn de onderzoeken in beide proef-
schriften niet vrijblijvend en worden stand-
punten ingenomen. Door beide proefschrif-
ten heen, en dus wellicht ook tijdens de
contacten met de wetenschappers, komt 
bijvoorbeeld duidelijk naar voren, dat de 
onderzoekers zelf het ontwikkelen van een
onderzoekende houding een waardevolle be-
trachting vinden en dat ze de nexus op zich
waardevol achten. In welke mate en hoe deze

positieve stellingname de respondenten heeft
gestuurd in hun antwoordgedrag is onduide-
lijk. 

Ook de nexus wordt specifiek ingevuld.
Wanneer Visser-Wijnveen spreekt over “het
versterken van de nexus”, dan heeft ze een
specifieke, functionalistische, invulling voor
ogen. Ze vraagt zich met name af hoe onder-
zoek, ten voordele van het leren van de stu-
dent, sterker in het onderwijs naar voren kan
komen. Dit blijkt zowel uit de tweede studie
waarin wetenschappers trachten om de band
met onderzoek in hun cursussen te versterken
(of nog het “realiseren van onderzoeksinten-
sieve onderwijsomgevingen”) als uit de bij-
vragen van de eerste studie, die allemaal uit-
gaan van een onderwijssituatie (“What kinds
of students do you have? What activities are
undertaken by your students?”). De invulling
had ook de andere richting op kunnen gaan,
door te onderzoeken hoe onderwijs idealiter
kan worden georganiseerd, zodat het onder-
zoek van de docent er maximaal voordeel uit
zou halen; of nog, hoe onderwijs ten dienste
kan staan van onderzoek. 

De twee proefschriften combineren geves-
tigde onderzoeksmethoden met interessante
onbekendere technieken, zoals de Q-sort
methode in de tweede studie van Visser-
Wijnveen of de discoursanalyse van Van der
Rijst. Tevens is er binnen de traditionele me-
thodes een verfrissende aanpak, Visser-Wijn-
veen maakt gebruik van projectietechnieken
zoals metaforen of het schetsen van een
ideale situatie in verband met de teaching-
research nexus. Bovendien leveren de ver-
schillende methodes data op die aan elkaar
kunnen worden gekoppeld. De vergelijking
tussen concepties en intenties van docenten,
hun feitelijke gedrag en de ervaring van stu-
denten levert waardevolle inzichten op en
maakt duidelijk dat er geen één op één relatie
is tussen concepties, intenties, gedragingen
van docenten en ervaringen van studenten.
Zo blijkt bijvoorbeeld dat wat studenten aan-
geven geleerd te hebben, meer is dan wat 
docenten aangeven dat zij nastreven. 

Hoewel beide proefschriften hetzelfde in-
houdelijke thema onderzoeken, is de opbouw
sterk uiteenlopend. Waar het onderzoek van
Visser-Wijnveen een opbouwende onder-
zoekslijn heeft, toont het proefschrift van Van
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der Rijst veeleer een gamma van perspectie-
ven om de nexus te onderzoeken. 

De opbouwende onderzoekslijn bij Vis-
ser-Wijnveen blijkt bijvoorbeeld uit het feit
dat ze in de tweede studie een analyseschema
voor de onderwijsomgeving gebruikt dat ge-
baseerd is op de bevindingen uit de eerste
studie. 

De verschillende perspectieven in Van der
Rijsts proefschrift bieden een palet aan be-
vindingen, die spijtig genoeg niet aan elkaar
worden gerelateerd. De dataverzameling
maakt dit vermoedelijk wel mogelijk. Zowel
in de derde als in de vierde studie worden as-
pecten uit de onderwijspraktijk van docenten
onderzocht (in de derde studie is dat taalge-
bruik, gehanteerde werkvorm en onderwijs-
aanpak; in de vierde studie is dat de manier
van onderzoeksintegratie en onderwijsdoe-
len). In beide studies zijn de data geanonimi-
seerd maar dezelfde fictieve namen komen
terug. Dit doet vermoeden dat het om dezelf-
de docenten gaat. Het is dan ook uitkijken
naar een vervolgpublicatie, waarin bijvoor-
beeld de verschillende parameters voor de
onderwijspraktijk met elkaar in verband wor-
den gebracht of waarin de relatie tussen taal-
gebruik van docenten en de percepties van
studenten over hun leeromgeving wordt ge-
analyseerd. 

Beide onderzoekers onderzochten de rela-
tie tussen de intenties van docenten en de
percepties van studenten over het genoten
onderwijs. Beide onderzoekers deden dat op
meerdere manieren met deels verschillende
instrumenten. De intenties van docenten wor-
den bij Van der Rijst gemeten door in het
begin van het semester aan docenten te vra-
gen, hoe ze onderzoek in hun onderwijs wil-
len integreren en wat ze daarbij betrachten.
Dit wordt geanalyseerd vanuit twee perspec-
tieven: aard van de nexus (volgens het sche-
ma van Healey (2005)) en doelen in verband
met het nastreven van een wetenschappelijke
onderzoekende houding (aspecten die in zijn
eerste onderzoek waren gevonden). Bij Vis-
ser-Wijnveen worden aan het begin van het
semester de uitgeschreven doelen van de cur-
sus en beschrijvingen per les opgevraagd. Dit
wordt aangevuld met wekelijkse logboeken
van docenten en met interviews en minstens
één klasobservatie per docent. Deze data

worden geanalyseerd volgens 1) oriëntatie,
2) aanpak en 3) curriculum (aspecten die in
het eerste onderzoek waren onderscheiden). 

De studenten worden bij Van der Rijst be-
vraagd aan de hand van een vragenlijst met 
8 schalen (gerelateerd aan Neumans (1992)
onderscheid tussen tangible en intangible 
aspecten van de nexus). Visser-Wijnveen be-
vraagt studenten via focusgroepen, over de
twee belangrijkste zaken die ze in de cursus
geleerd hebben. Deze worden geordend vol-
gens dezelfde manier als ‘oriëntatie’ bij docen-
ten. De studenten worden tevens bevraagd
met dezelfde vragenlijst als de studenten van
Van der Rijst. De vragenlijst wordt bij Visser-
Wijnveen beschouwd als een manier om de
informatie uit de focusgroepen te valideren.

Omdat in beide studies gelijkaardige zaken
worden onderzocht, lijkt het ons waardevol
om ook hier de data aan elkaar te koppelen.
We hebben dan ook hoge verwachtingen voor
een gezamenlijke publicatie waarin de data
van beide onderzoeken met elkaar in verband
worden gebracht, zodat het particuliere van
de eigen faculteit wordt overstegen en zodat
de gehanteerde methodes bijkomend worden
gevalideerd. 

Zoals het een proefschrift betaamt, wordt
een aantal suggesties ter verbetering van het
beleid en van de onderwijspraktijk gegeven.
De auteurs suggereren om studenten te con-
fronteren met een diversiteit aan onderzoek
en onderzoekers en pleiten ervoor docenten
bewust te maken van de verschillende aspec-
ten van een onderzoekende houding om stu-
denten gerichter te kunnen ondersteunen bij
het doen van onderzoek. Het is nu uitkijken
naar onderzoek waarin de effectiviteit van
deze suggesties wordt getest. 
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