
??? Vergelijking van taaltest-prestaties van jonge Utrechtseschoolkinderen in 1968 en 1988 G. A. Kohnstamm, A. K. de Vries en A. M. Slotboom1 Samenvatting In 1968 werd de UTANT, een test voor het metenvan taalvaardigheid bij kinderen van 4 tot 7 jaar,afgenomen aan 586 Utrechtse kinderen. Dezekinderen werden ingedeeld in vier groepen opbasis van het opleidingsniveau van hun ouders.Tussen de twee extreme groepen (I en IV) bleekeen gemiddeld verschil in ontwikkelingstempovan ongeveer anderhalfjaar. Twintig jaar later, in 1988, werd dezelfde testopnieuw afgenomen bij 557 Utrechtse kinderenvan ouders met verschillend opleidingsniveau.De verschillen in ontwikkelingstempo tussen devier milieugroepen bleken belangrijk kleiner ge-worden te zijn. Toch toonde de groep van hetlaagste opleidingsniveau nog steeds een ver-traagde ontwikkeling. Deze groep wordt, al-thans in de autochtone bevolking, steeds klei-ner. De resultaten worden besproken in het lichtvan

wat er bekend is over met de decennia gelei-delijk stijgende gemiddelde scores op intelli-gentietests; tevens in het licht van een verande-rende samenleving waarin ouders gemiddeldsteeds hoger zijn opgeleid, de gezinnen kleinerzijn en het jonge kind sterker wordt gestimu-leerd in zijn taalontwikkeling. Inleiding In dit artikel worden van twee cohorten 4-7 ja-rige kinderen de scores op een Nederlandsetaaltest, de UTANT, vergeleken. De gegevensvan het eerste cohort werde.n in 1968 verza-meld en die van het tweede cohort in 1988. Debelangrijkste vraag daarbij was, of de milieu-verschillen - zoals bepaald met het opleidings-niveau van de ouders - in die twintig jaar evengroot waren gebleven of waren verminderd. De UTANT is ontstaan uit een destijds(1967) door enkele medewerkers van het (toennog hetende) Pedagogisch Instituut aan deRijksuniversiteit van Utrecht gevoelde be-hoefte aan een instrument, waarmee op vlotteen objectieve wijze een indicatie van het

taaln'-veau van de kinderen uit de zogenaamde 'Com*pensatieprogramma's' verkregen kon worde"-Deze compensatieprogramma's werden in na-volging van de Amerikaanse 'enrichmentpr"'grams' uitgevoerd om kleuters uit het m?œ'^"der minstgeschoolden beter voor te bereiden ophet basis- en voortgezet onderwijs. Voor he'meten van de effecten van de programma'sren op korte termijn verschillende instrumen-ten nodig, waaronder tenminste ?Š?Šn voor nbepalen van de vooruitgang van het taalgcdf"^'Tijd en geld om een volledige originele testontwerpen en te beproeven waren er niet. In de Verenigde Staten werd voor hetze"^^doel dikwijls gebruik gemaakt van de ITPA'Illinois Test of Psycholinguistic Abilifics. o"^^worpen door McCarthy en Kirk enop de psycholingu??stische theorie van Osg ^^Deze ITPA was een zeer omvangrijke test ^^^bevatte enkele subtests, waarvan de relevan_^^voor het meten van de taalbeheersing onserg duidelijk was. Daarom kozen wijITPA-reeks

de drie subtests die ons het me^^aanspraken, d.w.z. dat hun face vali^'0' "wat wij onder 'taalontwikkeling'evident was en hoger dan van de anderetests. p, In Figuur 1 staan de namen van de oorsp ^^kelijke ITPA-subtests en de namen van^^daarmee corresponderende UTANT-su Afgezien van de face validity van deze ^ ^^tests bleek uit een factoranalyse die d ^^^^^ITPA-auteurs werd uitgevoerd op de ^^ ^^versie van de test dat deze drie subtes 1  Dank is verschuldigd aan J. C. van Wieringen voorzijn talrijke suggesties voor verbetering van de tekstvan dit artikel. Tevens danken wij J. Lammerts van defirma Swets & Zeitlinger voor het beschikbaar stellenvan een tiental exemplaren van de UTANT.



??? hoogste lading hadden op de factor die deHeeste variantie verklaarde en die door henGeneral Linguistic Ability' genoemd werd.Voor de totale ijkings-groep (alle leeftijden te-^en genomen) bedroegen de ladingen van desubtests op deze factor respectievelijk0.96, 0,92 en 0,86 (McCarthy & Kirk, 1963). itpa UTANT herzieneuitgave, 1980 ^uditory-Vocal Analogie??n en Analogie??n en'^sociation Tegenstellingen Tegenstellingen A??ditory-Vocal Grammatika'^"tomatic listal Encoding Onder Woorden Bedenken en Be-. ^fbal Expres- Brengen noemen 5ion) ___Woordenschat Woordenschat '"'SiJUr Namen van subtests in ITPA en UTANT '^an deze drie ITPA-subtests werd vervol-een klassieke test voor de 'passieve'oordenschat toegevoegd, zoals die ook ge-I wordt in de Peabody Picture Vocabu-^ Test, de Primary Mental Abilities Test van deAKiT. die ^Ma Til, Hrstone en de subtest Woordbetekenis vanDeze subtest werd gevormd uit items doorkwamen in de beide vonnen van

de (5-7 en 7-11) van Tliurstone en Thur- ^â– Jc- Het betreft hier alleen makkelijk af-. dbare substantieven. Hiermee was de^^NT compleet. De e test werd in 1968 afgenomen aan ruim^an leerlingen van de eerste klas d (destijds) het gewoon lager onderwijs uit?’ stad Utrecht . Door aan de ouders informatieVoo schoolopleidingen konden d^lj verschillende milieus aparte gemid-â€?Wee^" spreidingen berekend worden. DeVof^^'^'^^' uiteenlopende groepen werden ge-ge^i^ ('"'''cugroep I) de ^hol"^" daarin geen van beide ouders m?Š?Šr(Zo^genoten dan enkele jaren LBO??en ^'Ploma), en aan de andere kant (mi-P 'V) de gezinnen waarin tenminstein heru^''^'^ ouders een diploma had behaald'Wee VWO of HBO. Tussen deze geinjjjH^'^^' uiteenlopende groepen bleek eenjaar o ^ ^CRchil van ongeveer anderhalf betekende bij- fniliey j het UTANT-gemiddelde van deanderen op 6 jaar en O maanden onge-veer gelijk was aan dat van de milieu-IV kin-deren op 4i-jarige leeftijd. De grote

verschillendie wij toen vonden in het tempo van de taalont-wikkeling werden richting gevend voor enkeleprojecten waarin getracht werd die ontwikke-ling te versnellen bij kinderen van laag-geschoolde ouders (Kohnstamm, 1969, 1973;Kohnstamm, Van der Lem, Kleerekoper, Col-land & Van der Doef, 1976; De Vries, 1974;Scheerens, 1987). UTANT, 1971 MorfologischeRegels In 1980 publiceerden wij een herzienehandleiding waarin o.a. van ruim honderdUtrechtse en Leidse kinderen de resultaten uit1975 en 1978 vergeleken werden met die uit1968 (Kohnstamm & Sanavro, 1980). Daaruitkwam naar voren dat de milieu-verschillen inde loop der jaren aanzienlijk kleiner gewordenleken te zijn. Bedroeg in 1968 het gemiddeldeverschil tussen de testscores van kinderen uitde twee meest uiteenliggende opleidingsgroe-pen nog anderhalfjaar, zeven tot tien jaar laterwas dit gemiddelde verschil verminderd tot eenjaar. In 1988 kon door ?Š?Šn van ons opnieuw eengrote Utrechtse

groep 4-7-jarige kinderen wor-den getest. Daarmee werd een vergelijking mo-gelijk die een tijdsperiode omvat van twintigjaar. De belangstelling voor verschillen in taal-vaardigheid bij kinderen van verschillendesociaal-economische en sociaal-culturele her-komst is vooral daarom zo groot omdat veron-dersteld wordt dat dit ?Š?Šn van de belangrijkstefactoren is die het succes op school bepalen.Een deel van de met milieu samenhangendeverschillen in de schoolloopbanen wordt aan deverschillen in taalvaardigheid toegeschreven,meer speciaal aan de reeds in de eerste 5 ?¤ 7leven-sjaren blijkende verschillen. Deze ge-dachte staat tegenwoordig centraal in de dis-cussies over de schoolloopbanen van alloch-tone leerlingen. Destijds, eind jaren zestig enbeginjaren zeventig, was de zorg gericht op deautochtone leerlingen uit de lagere sociaal-economische en sociaal-culturele milieus. De ontwikkeling van de taalvaardigheid is eenzeer complex geheel waaraan talloze aspectenzijn

te onderscheiden. Wij waren ons ervan be-wust, dat de UTANT dit complexe gebeurenslechts op een oppervlakkige wijze kon bena-deren. Ook dat taalontwikkeling en intelligen-



??? tie, speciaal de verbale intelligentie, sterk ver-weven zijn en zich moeilijk afzonderlijk latenmeten, waren wij ons bij het samenstellen vande UTANT bewust. Speciaal de subtest Ana/o-gie?Š'n en Tegenstellingen zou evengoed in eentest voor verbale intelligentie kunnen zijn op-genomen. Over milieu-verschillen in intelli-gentie en cognitieve vaardigheden is veel gepu-bliceerd. Daarvan een samenvatting te gevenvalt buiten de doelstelling van dit artikel. Vol-staan wordt met het aanhalen van Van der Vel-den (1991). Uit longitudinaal onderzoek bijGroningse scholieren - het zogenaamdeGroningen-cohort, opgezet door Meijnen(Meijnen, 1984) - concludeerde Van der Vel-den dat een kwart van de variantie in de op 17-jarige leeftijd bereikte onderwijspositie te ma-ken had met de sociale status van de ouders.Van deze milieuspecifieke selectie bleek in ditonderzoek 40% herleidbaar tot verschillen inmentale leeftijd die reeds op 6-jarige leeftijdbestonden: "Reeds bij de instroom in

het lageronderwijs treden grote verschillen op tussenleerlingen van verschillende sociale stata. Inmentale leeftijd uitgedrukt bedraagt het gemid-delde verschil tussen de hoogste en de laagstesociale statusgroep iets meer dan anderhalfjaar" (p. 209). Deze conclusie was gebaseerdop intelligentiemetingen op 6-jarige leeftijd, in1972, bij de intrede in de lagere school. De ge-bruikte intelligentietest was de PMA 5-7 vanThurstone en Thurstone (1962), waarvan deverbale test, IQ-1 in het Groninger onderzoek,vrijwel identiek is aan de subtest Woorden-schat \a.n de UTANT. Het milieu-verschil (tus-sen extreme groepen) van anderhalf jaar ont-wikkelingstempo bij de Groningse 6-jarigcnuit 1972 is dus gelijk aan het even grote milieu-verschil in taalontwikkeling bij de Utrechtse4-7 jarigen uit 1968. Wel moet worden opge-merkt dat onze milieu-indeling in vier klassengebaseerd was op uitsluitend het door deouders genoten onderwijs, terwijl de Gro-ningse indeling in zes klassen

gebaseerd wasop een combinatie van opleidings- en beroeps-gegevens. In de herziene handleiding van de UTANT uit1980 betoogden wij dat de in 1968 in Utrechtgebleken gemiddelde UTANT-verschillen tus-sen kinderen van ouders uit verschillendeopleidingsklassen in latere jaren en op andereplaatsen minder sterk werden teruggevonden.Met name werden de 1968-gegevens vergele-ken met groepen in 1975 en 1978 door onszelfin Leiden en Utrecht en in 1978 door Hermanns(Hermanns, 1979) in Capelle a/d IJssel getestekinderen. Wij deden toen ook een poging totverklaring en verbonden daaraan een voorspel-ling: STUDllM "De verklaring voor het verdwijnen van hettypische milieu I ontwikkelingsbeeld moetwaarschijnlijk voor een deel gezocht wor-den in de toegenomen scholing van deouders en voor een deel in de intensiveringvan het educatief milieu waarin Neder-landse kleuters grootgebracht worden.Utrechtse kinderen van 1968 werden gebo-ren tussen 1961 en

1964. Die uit Leiden enUtrecht 1975-1978 zijn geboren in de jaren'69 en later, waarin de aandacht voor de sti-mulering van de cognitieve ontwikkelit^goveral is toegenomen.Uit sommige onderzoeken, met name uit datvan Hermanns te Capelle a/d IJssel, lij^algemene versnelling in taalontwikkeln^Sbij kleuters die niet in grote steden maar i"nieuwe forensengemeenten wonen zeidaartoe te leiden dat alleen de oudeUtrechtse milieu IV normen nog een goe"^vergelijkingsmogelijkheid bieden.Nieuwe onderzoeken, gedaan bij kindere"uit verschillende plaatsen in Nederland e"geboren in 1975 of latere jaren zullen wasf'schijnlijk laten zien dat a) opleidingsverschillen van de ""d^^^steeds minder invloed hebben opUTANT-scores van de kinderen; b) alle kinderen zich steeds meer zu'^^gaan ontwikkelen als de Utrechtseuit de hoogste opleidingsgroep (IV,een van beide of beide ouders VWO of"gere opleiding); c) veel kinderen een snellere taalontwiK ^ling (zoals met de UTANT gemeten)

z" ,vertonen dan het gemiddelde milieu Iv 'uh Utrecht 1968." Ook gaven wij een advies aan de testgebr"'Waar wij bij de eerste uitgave van de UT ^^in 1971, nog pleitten voor het hanteren van^gOzonderiijke milieu-normen raaddende testgebruiker aan om de verkregen UT ^^^scores uit te drukken in maanden v????r oterstand op het gemiddelde (Utrechtse) ^



??? 'V-kind van dezelfde leeftijd. Dat was "nietondat we het taalgedrag van de hoger opge-leide ouders uit Utrecht 1968 a priori tot normVerheffen. Het is omdat er empirische evidentieis dat de gemiddelde UTANT-taalontwikke-ling van kinderen uit latere jaren en andereplaatsen meer en meer gaat lijken op hetI^TANT-ontwikkelingsverloop dat (destijds)milieu IV-liJnen werd weergegeven"(UTANT-handleiding blz. 48). Met de presentatie en bespreking van de in1^88 verkregen gegevens willen wij nagaan in'hoeverre onze voorspelling is uitgekomen, ener aanleiding is onze eerder gegeven verkla-^"g aan te passen. 1 4a Methodegelaten. Dit reduceerde de 1968-jaargroep tot672 kinderen. Niet van alle kinderen die in 1968 werdengetest zijn de oorspronkelijke testprotocollenbewaard gebleven. Voor de statistische ana-lyses die nodig waren om de gegevens uit beidejaargroepen goed met elkaar te kuimen verge-lijken, moesten de oorspronkelijke gegevensopnieuw worden

ingevoerd. In Tabel 1 staanwat betreft de 1968-jaargroep de aantallen be-waard gebleven protocollen. Helaas bleken degegevens van 86 kinderen (13%) niet meer teachterhalen. De ouders van de kinderen werdenin vier opleidingsklassen verdeeld, zoals weer-gegeven in Tabel 1. Voor beide cohorten wer-den daarbij de tegenwoordig gangbare aandui-dingen van onderwijstypen gebruikt. Hethoogste niveau van ?Š?Šn van beide ouders goldals milieu-indicatie voor het gezin. Ofschoon in 1988 ook een aantal allochtoneleerlingen getest werd, zijn de hier gerappor-teerde analyses beperkt lot de groep autochtoneen van huis uit Nederlands sprekende leerlin-gen. Jl Proefgroepen 1968 werden 841 Utrechtse schoolkinderen4 tot en met 7 jaar getest, en in 1988 557^ndercn van 4 tot en met 6 jaar. Omwille vanÂŽ vergelijkbaarheid van beide jaargroepenbetreft de leeftijdsrange zijn uit de 1968-^^^fgroep de kinderen ouder dan 7.0 jaar weg-gaben l??^gj^fc/nderen naar onderzoekjaar

en opleidingsniveau van hun ouden'ÂŽ9orie Opleidingscriterium In Tabel 2 staan de aantallen meisjes en jon-gens in beide jaargroepen, verdeeld over de Jaargroep1968*1 1988 Geen van beide ouders meer dan lbo, maar zonder diploma Tenminste een van de ouders lbo voltooid of enkele jarenMavo, maar zonder diploma Tenminste een van de ouders mavo voltooid of enl<ele jarenhavoa/wo, maar zonder diploma Tenminste een van de ouders havo-, vwo- of hbo-diploma en overige hogere opleidingen , Totaal 71173 163 150557 208121 96 161 586 ' Alu ppn jonger dan 7 jaar.^l^^??^g^deren naar onderzoekjaar, geslachten leeftijd 1968* meisjes jongens g-??n 27 50 52 53 5149 286058483843 205350597645 pil 265650495836 Â? â€” UOM / Jddr. Vdn ?? ppil RUn HCÂ? ----- '""elsjes (1968) optelt tot 578, in plaats van de 586 uit Tabel 1. i^T^groepin 1988 meisjes jongens



??? leeftijdsgroepen zoals die in de UTANT hand-leiding gebruikt worden. Voor de jaargroep1968 zijn hier de kinderen jonger dan 7 jaarweggelaten. 1.2 Meetinstrument De UTANT heeft vier subtests. In de volgordewaarin zij worden afgenomen zijn dat: Passieve Woordenschat (PW) bestaat uit 35meerkeuze-items. Het kind moet uit vier teke-ningen het goede plaatje aanwijzen na het ho-ren van de opdracht. Bijvoorbeeld: Hier zijnvier plaatjes; daarvan moet jij nu eens de vlin-der aanwijzen. Analogie??n en Tegenstellingen bestaat uit25 items van het type: Ik sla met mijn handen-,ik trap met mijn.... De proefleider leest het zin-netje op met een intonatie die het kind uitnodigtzelf de zin af te maken. Er worden bij deze sub-test geen plaatjes getoond. Morfologische regels bestaat uit 20 itemswaarbij gevraagd wordt om grammaticaal cor-recte aanvullingen in zinnetjes van het type: Deze doos is gr????t, maar deze is n??g.....Op het bijbehorende plaatje staan bij dit item twee

ingrootte verschillende dozen getekend die doorde proefleider na elkaar worden aangewezenterwijl hij het zinnetje uitspreekt. Alweer meteen uimodigende intonatie. Er worden eerstvier voorbeeld-items gegeven, waarbij het kindzoveel mogelijk geholpen wordt het goede ant-woord te geven. Van de 20 testitems zijn er tiendie veranderingen in werkwoordstijden vra-gen. In negen van de tien gevallen moet hetkind een voltooid deelwoord vormen. In vijfvan de 20 testitems wordt de stap van de verge-lijkende naar de vergrotende, respectievelijk deovertreffende trap gevraagd, en wel van dewoorden groot, lang, veel en goed. Bij de ove-rige vijf items moet het kind het juiste meer-voud vormen van de woorden appel, hoed,blad, schip en vat. In de laatste subtest. Bedenken en Benoe-men wordt het kind achtereenvolgens een paareenvoudige voorwerpen getoond, een blokje,balletje, krijtje en touwtje, met de vraag zoveelmogelijk over die voorwerpen te zeggen. Dezesubtest

is proefleider-gevoelig. In dit artikelzullen de ermee verkregen gegevens daaromniet worden behandeld. 1.2.1 Betrouwbaarheid Gegevens over de test-hertest betrouwbaarheidvan de UTANT subtests zijn te vinden in dehandleiding (Kohnstamm & Sanavro, 1980)-Uit de voor dit artikel gebruikte gegevens wer-den Cronbachs alpha's berekend ter bepalingvan de interne consistentie van de drie subtests.In Tabel 3 staan de resultaten. Tabel 3 Meetbetrouwbaarheid*' van de drie UTANT sub-tests in de beide jaargroepen aantalitems 35 0,79 0,83 25 0,81 1968 1988(w=200) (a/=556) 0,78 PassieveWoordenschat Analogie??n enTegenstellingen MorfologischeRegels 0,79 20 0,77 *' 1968-KR-201988-Cronbachs alpha de 1.2.2 Validiteit Voor gegevens over de validiteit vanUTANT moeten wij eveneens verwijzen na^de handleiding bij de test. Dit onderzoek heegeen nieuwe validiteitsgegevens opgelevef â€? 1.3 Proefleiders In 1968 werden door Kohnstamm en De ^jongere-

jaars pedagogiek-studenlen I in het afnemen van de UTANT, in het kao^^ Ivan een onderzoekspracticum. Bij de testa ^names werkten steeds twee studenten ' 'waarbij de een de rol van proefleider vcrvu ^^ jterwijl de ander het testprotocol bijhie'''-^^1988 werden de proefleiders gerekruteerd ^^de vierdejaars orthopedagogiekstudenten getraind door De Vries. 1.4 Scholen ' l^p Een belangrijke vraag is in hoeverre de ^'-'^''..p,uit beide jaargroepen vergelijkbaarSlechts enkele scholen deden aan beide on ^zoeken mee. Een groot deel van de in l^o .staande scholen bleek opgeheven of gefu^^^^^Bovendien werden in 1988 door eencommunicatieprobleem bij de l managers' voor het openbaar ondcrV'JÂŽ ^ !scholen voor openbaar onderwijs vrijW^deelname uitgesloten.



??? 1988 ruwe scores 196B .... IV â– 4.3 I.B 4.9 S.Q 5.3 SB 5.9 B.D B.3 BB B.g lGeftl|d ruwe scores ^'Suur^. Leeftijdsverloop gemiddelden op UTANT subtest Woordenschat in vier milieugroepen uit jaar-9'oep 1968 (links) en 1988 (rechts). riwo scores 24 22 ?0 10 IG Milieu M - 1 12 â€” n 10 ...... IH 0 â€” IV B 1â€”1 1â€” 4 4.3 4.B 4.9 5.0 5.3 5.B 5.9 B.0 6.3 G.G B.9 benijd f. benijd arot"'^'^' 'â– ÂŽÂŽf^'jdsverloop gemiddelden op UTANT subtest Ana/og/e?Šn en Tegenstellingen in vier milieu-ÂŽPen uit jaargroep 1968 (links) en 1988 (rechts). 19BQ 1980 Milieu ...... I -â€” II- - IIIâ€”- IV Milieu '"â€?e scores 1960 Milieu ruwe scores â€” II â€” - III .... â€” 1900 ...... m - - N 1.3 ---1--1-1-1-1-1-â€?-1â€” " â– ' 9 50 5.3 56 59 6.0 B.3 BB 6.9 Iraftljd '^^'^Qrot gemiddelden op UTANT subtest Morfologische Regels in vier milieugroepen uit epi968 (links) en 1988 (rechts). 4.3 4'b 4^9 si 5.3 5.6 5.9 B'Q B'G G'G B.'S leeftijd 225 ^FDAGOCfSCNrSTUDltN



??? In 1968 waren alle scholen in de stadUtrecht gelegen. In 1988 deden er ook scholenmee uit Maarssen en Maarssenbroek. De leerkrachten van de onderbouw hielpenmet het schriftelijk verzamelen van de oplei-dingsgegevens van de ouders. 2 Resultaten 2.1 Visuele weergave van het leeftijdsverloopvan de gemiddelde scores In de Figuren 2 t/m 4 wordt het leeftijdsverloopvan de gemiddelde scores van de beide jaar-groepen getoond, gesplitst voor de vier milieu-of opleidingsgroepen van de ouders. Voor dejaargroep 1968 betreft het hier het oorspronke-lijke totaal aan kinderen, dus inclusief de kin-deren waarvan de testprotocollen sindsdienverloren zijn gegaan. Voor deze jaargroep1968 zijn de figuren gelijk aan die welke in deUTANT handleiding werden opgenomen. In beide jaargroepen gaat het om ge??ffendegemiddelden. Voor het effenen werd een ge-middelde voor een halfjaarsgroep eerst mettwee vermenigvuldigd, vervolgens opgeteldbij het gemiddelde van

de vorige ?Šn de vol-gende halfjaarsgroep en tenslotte werd dezesom door 4 gedeeld. Deze figuren geven sterk de indruk dat in dejaargroep 1988 de milieuverschillen veel klei-ner waren dan in de jaargroep 1968. Vooral degemiddelde scores van de 4-jarigen lijken veelhoger geworden. Bij de 6-jarigen lijken alleende kinderen van ouders met de laagste opleidin-gen sterk achter te blijven bij de overige kin-deren in de jaargroep 1988. Nadere statistischeanalyses, waarin behalve de gemiddelden ookde spreidingen in de scores worden betrokken,moeten ons zekerheid verschaffen over dejuistheid van bovengenoemde indrukken. Omdat de leeftijdssamenstelling van de viermilieugroepen ongelijk was, evenals het aantaljongens en meisjes per milieu en per leeftijds-groep (zie Tabel 2), moest tevens worden nage-gaan hoe sterk de invloed van deze storende va-riabelen was op de testscores. 2.2 Correlatie met leeftijd en covarlantie-analyse Vanzelfsprekend correleren de

testscores metde leeftijd van de kinderen. Voor de drie sub-tests waren de produkt-moment correlatieco??f-fici??nten in 1968 respectievelijk .54, .49 en .55,en in 1988 .48, .47 en .52. Daarom werd eersteen covariantie-analyse uitgevoerd met de driesubtests als afhankelijke variabelen waarbij ge'corrigeerd werd voor de leeftijd van de kin-deren (leeftijd als covariabele). Als onafhanke-lijke variabelen fungeerden jaargroep (1968 en1988), opleidingsniveau van de ouders ensekse van het kind. Behalve naar hoofdeffectenvan deze onafhankelijke variabelen werd ookgezocht naar interactie effecten tussen dezedrie. In Tabel 4 zijn de resultaten weergegeven. De hoofdeffecten van opleidingsniveau enjaargroep op de drie subtests blijken statistischsignificant; het hoofdeffect van de jaargroep iÂ?het minst groot voor de subtest MorfologischeRegels. Voor sekse werden geen statistisch sig'nificante verschillen gevonden. Jongens enmeisjes presteren dus niet systematisch ver-

schillend van elkaar op deze drie subtests va"de UTANT. De analyse van de interactie-effecten bevestigt de visuele indrukken uit deFiguren 2 t/m 4. De interactie-effecten tussenjaargroep en opleidingsniveau blijken sign'^''cant voor alle drie de subtests. De verschille"tussen de milieugroepen zijn dus niet gelijl'beide jaargroepen: ze zijn in 1988 door de bangenomen kleiner dan in 1968. Tabel 4 ^^ Jaargroep-, opleidingsniveau- en selise-effectenhun interacties, met leeftijd als covariabele__â€” Onafhankelijke Afhanke- Univa-variabelen lijke varia- riatef beien 84.55"85.33**83.39** 124.74**80.07**18.30** 2.410.811.47 15.44**14.35**7.41** 0.320.250.06 3/11163/1116 1/11161/1111/1116 1/111ÂŽ1/111Â?1/111ÂŽ 3/111ÂŽ 1/111ÂŽ^ Opleidingsniveau" PWATMR Jaargroep PW ATMR Sekse PW ATMR Interactie PW van Opleidingsni- ATveau en Jaargroep MR PWATMR Interactie Jaargroepen Sekse " p<.000



??? Vervolgens werd een vierweg variantie ana-lyse uitgevoerd waarbij leeftijd niet als cova-riabele maar als een van de vier onafhankelijkeVariabelen (factoren) werd beschouwd. Van-wege het grote aantal toetsingen en het grote?¤antal proefpersonen werd een significantie-â€???veau van 1 % aangehouden. Het hoofdeffectVan leeftijd ligt in dezelfde orde van grootte als^ie van opleidingsniveau en jaargroep (F-^aarden respectievelijk 87,98 en 67; p<.000).Behalve het hierboven reeds vermelde inter-actie-effect tussen jaargroep en opleidingsni-veau blijken bij deze analyse kleine doch signi-ficante interactie-effecten tussen jaargroep en'ceftijd, doch alleen bij de eerste twee subtestsniet bij Morfologische Regels. (F-waardenrespectievelijk 6,8 en 4,6; p<.m.) Dit betekent dat de leeftijdsprogressie in de'^ee jaargroepen op de eerste twee subtestsVerschillend is. Die progressie was 'stijler' in'Ic jaargroep 1968. Ook blijkt nog een klein^och significant interactie-effect tussen

oplei-"^jngsniveau en leeftijd op de subtest Morfolo-gische Regels (F=2,3; p=.003). Dit betekentde leeftijdsprogressie op Morfologischeegels voor de vier opleidingsniveaus ver-skillend is . In de laagste milieugroep is de pro-cessie het minst. ^ ................ .. ......................... 2.3 Hoe groot zijn die milieu-verschillen inbelde jaargroepen? Het verschil tussen de gemiddelden van tweescoreverdelingen laat zich uitdrukken in ver-houding tot de standaarddeviatie van die verde-lingen. Men berekene daartoe de standaardde-viatie van de totaalverdeling die zou ontstaandoor beide verdelingen samen te voegen. Daar-bij wordt rekening gehouden met de eventueleverschillen in grootte van beide steekproeven.Het geconstateerde verschil tussen twee steek-proefgemiddelden wordt gedeeld door die ge-meenschappelijke standaarddeviatie. Het re-sultaat daarvan wordt aangeduid met d voor'difference'. Is het verschil tussen de twee ge-middelden gr??ter dan ?Š?Šn standaarddeviatie,dan is d

groter dan 1.00. Is het verschil kleinerdan een standaarddeviatie dan is d kleiner dan1.00. Is het verschil gelijk aan een halve stan-daarddeviatie dan is de uitkomst d = .50. (Co-hen, 1977; zie b.v. ook Hunter & Schmidt,1990.) Dit is een makkelijk interpreteerbare ef-fectmaat die de laatste tijd steeds vaker ge-bruikt wordt, speciaal in meta-evaluatie stu-dies. Wij zouden (/-waarden kunnen berekenenvoor de verschillen tussen alle milieugroepen,dus tussen I cn II, I en III, I en IV, II en III, II en ^^'^chilien tussen gemiddelde scores in de opleidingsgroepen II en IV, per leeftijdsgroep, uitgedrukt in Co-jaargroepen _____ 1988 1968 subtestUTANT 'Â?eftijd significantieniveau - dâ€ž|) 0.880.820.53 0.650.970.69 0.550.840.53 0.810.680.76 0.670.560.76 1.441.161.37 1.240.890.92 1.50 1.411.70 1.29 1.421.03 0.930.741.19 PWATMR PWATMR PWATMR PWATMR PWATMR 6;0 t/m6;5 6;6 227



??? IV en m en IV. Dit zou tot zes tabellen leidenmet veel herhaalde informatie. We namen alsvoorbeeld de verschillen tussen de milieugroe-pen n en IV. Dit omdat groep I tegenwoordigonder de autochtone Nederlandse ouders heelklein is geworden. In bijna alle gezinnen heefttenminste ?Š?Šn van beide ouders op zijn minsteen LBO-diploma (dus wat wij hier II noe-men). Dat is in feite, onder autochtone ouders,de laagste groep geworden. Deze groep con-trasteren we met de steeds groter wordendehoogste groep (IV), waarin tenminste ?Š?Šn vanbeide ouders een diploma HAVO of VWOheeft. De gemiddelde ontwikkeling van kin-deren uit deze groep van ouders is als een he-dendaagse standaard te beschouwen. In Tabel 5 staan de ^/-waarden voor de ver-schillen tussen deze twee milieu-groepen, II enIV, voor vijf leeftijdsgroepen van een half jaarelk. De jongste halfjaargroepen zijn hierbijweggelaten wegens een te gering aantal proef-personen in milieugroep II in

1968. In de laatstekolom is aangegeven of de verschillen tussende iZ-waarden uit beide cohorten statistisch sig-nificant zijn. Men ziet dat in 1968 de gemiddelde ver-schillen tussen de twee opleidingsgroepen II enIV over het algemeen groter waren dan ?Š?Šnstandaarddeviatie: alleen in de oudste tweeleeftijdsgroepen komen waarden kleiner dan1.00 voor. De gemiddelde waarde in 1968 is1.23. In 1988 zijn alle verschillen kleiner dan ?Š?Šnstandaarddeviatie. De gemiddelde J-waarde isnu 0.69. Alleen in de oudste leeftijdsgroep zijnalle drie de verschillen tussen de tZ-waarden in1968 en 1988 statistisch niet significant. De<Z-waarden zijn hier berekend voor de onge??f-fende gemiddelden. Door kleine aantallen ppnin sommige leeftijdsgroepen zijn er hier en daargrote verschillen tussen elkaar in leeftijd op-volgende d-waarden, per subtest. Deze ver-schillen zouden na effening meer worden glad-gestreken, zoals in de Figuren 2 t/m 4 gebeurdis. 3 Discussie In het

algemeen kan worden gesteld dat devoorspellingen die wij in 1980 deden door deuitkomsten van dit onderzoek zijn bevestigd. De opleidingsverschillen van de ouders blijkenminder invloed te hebben gekregen op deUTANT-scores van hun kinderen. De gemid-delde ontwikkelingslijnen van de kinderen uitde hoogste opleidingsgroep (IV) uit 1968 toneneen beeld waaraan in 1988 m?Š?Šr kinderen uit deandere opleidingsgroepen voldoen. We zagendat in 1988 de gemiddelde waarde van d tussende milieugroepen II en IV 0.69 was. Dat wilzeggen dat de twee verdelingen (van kinderenuit II en IV) elkaar zodanig overlapten dat ereen afstand van 0.7 standaarddeviatie bestondtussen de twee gemiddelden, terwijl die afstandin 1968 nog 1.23 standaarddeviatie bedroeg-Wie zich twee elkaar overlappende verdelin-gen kan voorstellen beseft dat in het tweede ge-val het percentage kinderen uit milieugroep ^dat hoger scoort dan het gemiddelde van mi-lieugroep IV aanmerkelijk

groter is geworden-Dat over decennia de absolute gemiddeld^testprestaties van vergelijkbare groepen proei'personen stijgen is een fenomeen dat bekend isuit intelligentie-onderzoek. Zo kwam Fly""(1984,1987) na bestudering van een Hink aafl'tal onderzoeken, waarin met grote tussenlijdezelfde intelligentietests werden afgenome"aan in leeftijd vergelijkbare groepen, lo' Â°conclusie dat voor verbale intelligentietests dÂŽmediane stijging per jaar 0,37 IQ punten heebedragen. In Japan bijvoorbeeld bleek dat tussen 1951 en 1975 de gemiddelde prestatie va"kinderen op de WISC intelligentietest zodan'gwas gestegen dat het totaal IQ voor alle tijdsgroepen gemiddeld 15 punten hoger kwam, waarvan ongeveer de helft voor rek^ning van het Veitaal IQ (Flynn, 1987). ^^ Ook bij non-verbale intelligentietests als^^'RAVEN progressieve matrijzen'dit soort stijgingen v(K)r. Bij een vergelijk' ^van de gemiddelde RAVEN-scores van Ncdclandse dienstplichtigen uit 1952 en 1982 ble

een stijging van 21 IQ-punicn (Vroon,Leeuw & Meester, 1986; Rynn, 1987). Over de verklaring van deze stijgendescores zijn de onderzoekers het niet eens.migen benadrukken de ervaringproefjes, opdrachten, leermiddelen, etc., d'ken op de testopgaven. Anderenhet steeds toenemende gemiddelde op'^' jeniveau van de jongeren en volwassenenge??ndustrialiseerde landen. Weer anderen forma' zen op een algemene toename van m



??? dichtheid en informatiesnelheid in deze samen-levingen, nog afgezien van toename in fonnelescholing. Tenslotte wordt ook nog gedacht aangeringer kindertal per gezin, speciaal in ge-zinnen uit laaggeschoold milieu. In de kleineregezinnen zouden de ouders meer aandacht aankinderen kunnen geven.Voor wat de stijging in de UTANT-scoresbetreft denken wij dat het gemiddeld niveau^an verbale interactie in de gezinnen is toege-â€?^omen, mede onder invloed van de televisie ende toegenomen gezinsmobiliteit, en dat daar-door de gemiddelde taalontwikkeling vanjonge kinderen in de jaren tachtig sneller ver-'iepdan in de jaren zestig. In dit verband is hetOpvallend (zie de Figuren) dat speciaal de 4-ja-^gen in 1988 gemiddeld hoger beginnen dan in1968. Alsof wat er thuis v????r het 5e levensjaargebeurt dc taalontwikkeling versneld heeft. Een verklaring vanuit een hoger opleidings-^veau van de ouders is voor onze gegevens"let bruikbaar, althans niet voor wat betreft

de^jging van scores van kinderen uit vergelijk-^'"e opleidingsgroepen. Toch zal zich zekerOok zo'n effect in Nederland voordoen: de ge-'"'ddelde testprestaties van kinderen zullen^'jgen naarmate hun ouders gemiddeld hogerOrden opgeleid. Of de kinderen uit de hoogste^'Â?^'dingsgroepen zich gemiddeld ook steedsâ€?^"er zullen ontwikkelen is nog maar deUit onze gegevens blijkt dat niet. De ge-^.'ddelde ontwikkeling van het milieu IV kind'968 zou wel eens een optimale ontwikke-g Kunnen weergeven die moeilijk te verbcte- is. fen (^.^at betreft de scholen en buurten waaruitâ€žjaargroepen afkomstig zijn kan de vraagp^ de vergelijkbaarheid van beide jaargroe-niet goed beantwoord worden. In het alge-de de - autochtone - gezinnen uit in 'nkomcnsgroepcn in 1988 beter dan. 08. Sommige binnenstadswijken waaruit'ancT voldoende autochtone Neder- ovg 'hinderen konden betrekken, worden nutie^'^'^Send bewoond door allochtone gezin-Vqq" een trek van gezinnen naar de

als plaatsgevonden en de scholen zijnHetJ^'-^^'^^ met die gezinnen meeverhuisd,iijj, Waarin de jaargroepen vergelijkbaar^ net feit dat het om Utrechtse kinderenditi^^j^ Â°"ders met een vergelijkbaar oplei- Tenslotte iets over de kinderen van oudersuit de laagste opleidingsgroepen. In dit onder-zoek betrof dat ouders die geen van beiden ten-minste een diploma van het LBO kregen. Dat isbij autochtone Nederlandse ouders een vrijwelverdwenen groep. In 1988 was het moeilijkvoldoende kinderen van zulke ouders te vin-den. Dat is eigenlijk ook niet goed gelukt. Deaantallen zijn te klein, zeker voor wat sommigeleeftijdsgroepen betreft, om met stelligheid ietsover de achterblijvende prestaties van speciaalde 6-jarigen uit deze groep te kunnen zeggen.Toch doen die relatief lage gemiddelde test-scores ons denken aan de zorgen die men zichin het kader van de evaluatie van het Onder-wijsvoorrangsbeleid maakt over relatiefslechte schoolresultaten van een deel van

dezogenaamde 1.25 leeriingen (zie o.a. KIo-progge, 1993; Van der Werf, Tesser & Mulder,1993), dat zijn autochtone kinderen van oudersmet niet meer dan een LBO-diploma of enkelejaren MAVO (onze milieu-groepen I en II).Naast alle terechte aandacht voor de beheersingvan de Nederlandse taal door allochtone kin-deren, moet toch ook nog goed gelet worden opeen deel van de autochtone kinderen (nu ookwel dc ?Šchte 1.25 leeriingen genoemd). Onderde jonge kinderen van de laagstgeschooldeautochtone ouders zijn er die taalontwikke-lingspatronen vertonen zoals weergegeven metde onderste lijnen in de Figuren 2 t/m 4. Aan diekinderen zal in de eerste groepen van de basis-school extra aandacht gegeven moeten worden,evenals dat het geval is voor allochtone leeriin-gen van ouders met geringe schoolopleiding. Literatuur Cohen, J. (1977). Statistical power analysis forthe 6e-havioralsciences (rev. ed.). New York: AcademicPress. Flynn, J. R. (1984) The mean IQof

Americans: massivegains 1932 to 1978. Psychological Bulletin. 9S,29-51. Flynn, J.R. (1987). Massive IQ gains in 14 nations:what IQ tests really measure. Psychological Bulle-tin, 101,171-191. Hermanns, i. (1979). Het ontstaan van schoolproble-men. Pedagogische Studi?Šn, 56, 348-357. Hunter, J.E., 8 Schmidt, F.L. (1990). Methods ofMeta-Analysis. Newbury Park, CA: SAGE.
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