
??? De evaluatie van het Onderwijsvoorrangsbeleid Een introductie op de artikelen G. W. Meijnen en J. Kloprogge Het Onderwijsvoorrangsbeleid (OVB) is in1983 gestart als vervolg op het Stimuleringsbe-leid. Jaarlijks is met dit beleid meer dan 400miljoen gulden gemoeid. Met de start ervan istevens door de overheid het voornemen uitge-sproken dit langdurige beleidsprogramma tedoen evalueren. Dit voornemen is in daden om-gezet en er loopt sedert 1988 een grootschaligevaluatieprogramma. De start van het eigen-lijke evaluatie-onderzoek is vooraf gegaandoor een voorbereidingsperiode die enkele ja-ren in beslag heeft genomen. Inmiddels zijn ertal van onderzoeksverslagen verschenen, voor-namelijk in de vorm van rapporten en terugrap-portages aan betrokkenen. De tijd is echter nuook rijp voor een presentatie van resultaten dieeen beeld schetsen van de kern van wat in deafgelopen jaren is onderzocht. Meijnen en Kloprogge beschrijven in hunopeningsartikel: De evaluatie van het onder-wijsvoorrangsbeleid ge??valueerd,

hoe het eva-luatieprogramma tot stand is gekomen en hoehet tot nu toe verloopt. In het bijzonder wordtdaarbij gerefereerd aan die onderwerpen die inde internationale literatuur over programma-evaluatie als cruciaal worden beschouwd. Eenevaluatie van het evaluatie-onderzoek der-halve. Van der Werf, Mulder en Tesser presente-ren vervolgens in hun artikel: De prestaties vande OVB-doelgroepen in 1988: stand van zakenna de eerste meting, gegevens over de taal- enrekenprestaties van diverse groepen leeriingenin groep 4, 6 en 8. Voorts rapporteren zij overde prestaties gescoord op een intelligentietesten over de relaties tussen enkele gezinskenmer-ken en de prestaties van de leerlingen. In depresentatie maken zij telkenmale onderscheid^ tussen 1.90 leerlingen (allochtone leerlingen feoAGoaiscH?Š . . . STUDIitt uit achterstandssituaties), 1.25 leerlingent993ms2S3 (autochtone leerlingen uit achterstandssitua-ties) en 1.00 leerlingen (geen achterstandssi-tuatie). In het derde artikel, van de hand van Van der Werf en Weide,

getiteld: Effectieve voorrangs-kenmerken in de school en in de klas, wordt na-gegaan welke school- en klaskenmerken, diffe-rentieel van invloed zijn op de leerprestatiesvan de leerlingen. In het bijzonder wordt daar-bij een onderscheid aangebracht tussen scholendie helemaal geen OVB-faciliteiten genietenen scholen die zowel formatie- als gebiedsfaci-liteiten dan wel alleen formatiefaciliteiten ont-vangen. Het vierde artikel, geschreven door Tesseren Vierke, getiteld: De prestaties van de OVB-doelgroepleerlingen in 1990: stand van zakenna de tweede meting, behelst de resultaten vande eerste herhaling van de cohortmetingen. Deleerlingen uit groep 4 in 1988 zijn nu, in het me-rendeel van de gevallen, doorgestroomd naargroep 6 en die van groep 6 naar groep 8. Groep4 in 1990 is nieuw. Deze gegevens openen demogelijkheden voor het analyseren van ont-wikkelingen bij leerlingen in de tijd. De auteursrapporteren daarover ook enige gegevens.Daarbij wordt onderscheid gemaakt naar leer-lingen met uiteenlopende gewichten en

naarscholen die geen dan wel een of meerdere typenfaciliteiten ontvangen. Ten slotte berekenen deauteurs of een groot percentage leerlingen uitachterstandssituaties op school op zich een on-gunstige factor vormt voor de prestatie-ont-wikkeling van de leerlingen op die school. Het vijfde artikel is geschreven door Mulderen draagt als titel: De invloed van het advies opde schoolloopbaan van de OVB-doelgroep-leerlingen in het voortgezet onderwijs. De af-gelopen jaren hebben'diverse onderzoekersmelding gemaakt van hun bevinding dat er bijadviezen aan allochtone leerlingen bij de over-gang van basis- naar voortgezet onderwijs mo-gelijk lagere eisen worden gesteld dan aan diebij autochtone leerlingen. Mulder toetst dezeveronderstelling en gaat vervolgens na wat derelatie is tussen de gegeven adviezen en de on-derwijspositie van leerlingen na twee jaarvoortgezet onderwijs. Uiteraard maakt zij bij



??? deze analyse onderscheid tussen leerlingen metuiteenlopende leerlinggewichten. Het zesde artikel, waarvan Driessen deauteur is, is niet gebaseerd op gegevens die ver-zameld zijn in het kader van het cohortonder-zoek dat zijn wortels heeft in het basisonder-wijs, maar op gegevens verkregen door eencohortonderzoek van het CBS in het eersteleerjaar van het voortgezet onderwijs in 1989(VOCL). Dit cohort moet zowel gegevensopleveren voor de evaluatie van de Basisvor-ming als van het Onderwijsvoorrangsbeleid.Hoewel in Onderwijsvoorrangsgebieden ookscholen voor voortgezet onderwijs in het sa-menwerkingsverband zijn opgenomen, is overhun leerlingenpopulatie weinig bekend. Alleaandacht concentreert zich op de basisscholenbinnen de gebieden. Driessen richt zich in zijnartikel dan ook op deze scholen. De titel vanzijn bijdrage luidt dan ook: Binnen en bui-ten onderwijsvoorrangsgebieden. Sociaal-et-nische achtergronden en onderwijspositie vanleerlingen in het voortgezet onderwijs. Het zevende en laatste

artikel: Samenwer-king in onderwijsx'oorrangsgebieden, is van dehand van Verhaak en behandelt de problema-tiek van de samenwerking tussen diverse in-stellingen binnen onderwijsvoorrangsgebie-den. Deze gebieden worden door de overheidgefacilitecrd met de bedoeling in onderlingesamenwerking de problematiek van de onder-wijsachterstanden te bestrijden. Basisscholenkunnen samenwerken met bibliotheken ofscholen voor speciaal onderwijs dan wel metscholen voor voortgezet onderwijs of andereinstellingen in de wijk. Verhaak beschrijft of erWordt samengewerkt, op welke onderdelen enWat de belemmeringen zijn bij pogingen tot sa-menwerking. Het vijfde tot en met het zevende artikel zul-len niet in dit nummer (2) maar in nummer 4van deze jaargang verschijnen. 83 FtDAGOaiSCMf STVDliN


