
??? Kemenade, J. A. van, N. A. J. Lagerweij,J.M.G. Leune, J.M.M. Ritzen (red.),Onderwijs: Bestel en Beleid: I Onderwijs inhoofdlijnen. Wolters-Noordhoff, Groningen,1986, 525 pagina's, ?’75,-, ISBN90-01-46681-8. Onderwijs in hoofdlijnen vormt het eerste deelvan de driedelige serie Onderwijs: Bestel enBeleid, die een herziening en uitbreiding vormtvan het boek met deze titel dat in 1981 ver-scheen. De drie delen die nu onderscheidenWorden zijn: een deel over de hoofdlijnen vanhet bestel zelf, een deel over de verschillendeverbanden tussen onderwijs en samenleving,opgesplitst in een A- cn een B-deel, cn een deelover de ontwikkelingen in het onderwijs.Telde het oorspronkelijke werk ruim 600 blad-zijden tekst, deel 1 van het driedelige werkbestrijkt zelf al ruim 500 pagina's. In dit deel isccn aantal onderwerpen opgenomen die in dcvorige editie ontbraken. Naast hel geactuali-seerde overzicht van het schoolwezen (hoofd-stuk 1) zijn nieuw:

hoofdstuk 2: Onderwijs incijfers (auteurs: Leune cn Ritzen); hoofdstuk3: De onderwijsgevenden (Knoers); hoofdstuk4: De verzorgingsstructuur van het onderwijs(Doornbos); hoofdstuk 5: Onderwijs cn recht(Akkermans) cn hoofdstuk 6: InternationaleVergelijkingen (Kallen). In het Woord Vooraf wordt als argumentvoor dc opsplitsing in afzonderlijke delen hetvoordeel genoemd dat zij afzonderlijk, aflian-kclijk van de specifieke behoefte, kunnenWorden gebruikt. Het bezwaar tegen de eersteeditie dat teveel uiteenlopende onderwerpen inc?Šn boekwerk behandeld werden, geldt echteropnieuw voor dit eerste deel. Het nadeel vaneen dergelijk omvangrijk werk is ook dat het'anger duurt voordat een herziening kanplaatsvinden naar aanleiding van de jongsteontwikkelingen. Zo vindt men uiteraard nogniets over het WRR-rapport Basisvorming inhet Onderwijs en de in aansluiting hierop ge-Presenteerde voorstellen van de minister. Eenafzonderlijke monografie

als Onderwijs in Ne-derland van dezelfde uitgever maakt eenaanpassing veel sneller mogelijk. Boekbespreking In de eerste editie werd in een afzonderlijkhoofdstuk geschreven over 'de toekomst vanhet onderwijs'. In dit hoofdstuk werd eenaantal belangrijke knelpunten en dilemma's inhet onderwijs behandeld. De editie van 1981bleef dus niet beperkt tot een overzicht van destand van zaken, maar ging ook in op pro-blemen waarmee het onderwijs naar verwach-ting in dc toekomst geconfronteerd zou gaanworden. Dit maakte het bock destijds interes-santer. Het is niet duidelijk op welke wijzedeze ori??ntatie op de toekomst in deze nieuweeditie is verwerkt. Een afzonderlijk hoofdstukis in ieder geval niet gepland. Men zou kunnenverwachten dat dc diverse problemen nu perhoofdstuk aan de orde komen, maar in deel Iblijkt dat maar ten dele het geval te zijn. Dehoofdstukken 3 (De onderwijsgevenden) cn 4(De verzorgingsstructuur) sluiten wel af meteen

nabeschouwing waarin problemen cnnieuwe ontwikkelingen worden gesignaleerd.In hoofdstuk 2 (Onderwijs in cijfers) wordtechter niet meer geboden dan dc titel aangeeft,op oorzaken van allerlei kwantitatieve ver-schijnselen, dc (mogelijke) consequentieservan, en op dc beleidsmatige beslissingen inverband daarmee wordt niet ingegaan. Dit isgeen verwijt aan de auteurs, want die willenzelf ook niet meer bieden dan een 'kennisma-king met de onderwijsstatistiek van Neder-land', cn zij zullen zich daarmee wel aan hunopdracht gehouden hebben, maar het maaktzichtbaar dat onduidelijk is hoe het concep-tuele kader van het werk eruit ziet. Voor eendeel mag men verwachten dat bedoelde pro-blemen in de volgende delen terugkeren, maarin welke mate dat gaat gebeuren, cn met namewaar onderlinge verbanden aangebracht gaanworden tussen de verschillende behandeldeonderwerpen, blijft vooralsnog onduidelijk. Een belangrijk aspect van het

bedoelde con-ceptuele kader is het gezichtspunt ten aanzienvan het onderwijs van waaruit men vertrekt,welke functies men aan het onderwijs toekent. Pedagogische Studi??n 1987 (64) 137-149 Pedagogische Studi??n 133



??? Welk gezichtpunt dat is kan enigszins blijkenuit de onderwerpen die in deel 2 van de serieaan de orde worden gesteld, zoals onderwijsen economie, onderwijs en arbeidsmarkt.Onder die onderwerpen lijken echter die teontbreken die verwijzen naar een ruimer ge-zichtspunt ten aanzien van de pedagogischeopgave van de school en het onderwijs, of zomen wil een bredere interpretatie van het be-grip socialisering. Behoort een werk als hetonderhavige bijvoorbeeld niet nadrukkelijkaandacht te geven aan de inhoud van onsonderwijs c.q. aan het vormingsaanbod, endat mede gezien in het licht van de betekenisdaarvan voor de ontplooiing van het individu?In de Inleiding van deel 1 wordt dit gezichts-punt wel even aangeraakt, maar zoals gezegdwordt er niet afzonderlijk aandacht aan ge-schonken. Het is jammer dat op de functiesvan het onderwijs en met name de brederepedagogische functie ervan niet uitvoerigwordt ingegaan.

Ruime behandeling ervanhad dan mogelijk ook een bijdrage gevormdaan een conceptueel kader voor het werk alsgeheel. Voorgaande opmerkingen betekent niet datwe de waarde van dit eerste deel zouden willenbagatelliseren. Op zichzelf genomen bieden dediverse hoofdstukken nuttige informatie. Hetmeest gelukkig zijn we met het hoofdstuk overde verzorgingsstructuur van het onderwijs,omdat daarvan tot nu toe in deze vormalthans geen afzonderlijk integraal overzichtbestond en dit hoofdstuk daardoor waar-schijnlijk het meest in een behoefte voorziet.Wel is het jammer dat het onderwerp beperktblijft tot de verzorgingsstructuur in engere zinen dat daardoor instituten die toch ook eenbelangrijke rol spelen in de ondersteuning vanhet onderwijs, zoals de NOT, het NIAM, hetLOKV, het schoolbibliotheekwerk c.q. deschoolmediatheken, buiten beschouwingblijven. De uitgever verdient lof voor de verzorgdeuitvoering. Wel zou een

zakenregister in eendergelijk overzichtswerk niet misstaan. We zien met belangstelling uit naar de vol-gende delen omdat het werk als geheel on-danks onze kritische opmerkingen zeker eenbelangrijke bijdrage belooft te vormen tot hetinformatiebestand over het Nederlandse on-derwijs. Dan ook pas is een definitiefoordeelover het geheel mogelijk. F. K. Kieviet M.P.C. van der Werf, G.J. Reezigt, H. vander Heul, H. Kuyper Onderwijsvernieuwingen schoolwerkplanontwikkeling in het basis-onderwijs. Een instrument voor diagnose enbehandeling. S.V.O./RION, Den Haag,SVO (Selecta reeks), 1986, 84 pag. en bijl. In het onderzoek naar schoolwerkplan en onder-wijsvernieuwing van het RION is en instrumentontwikkeld waarmee scholen zelf een diagnosekunnen maken van de realisatie van onderwijsver-nieuwingen op school- en klasniveau in relatie methet schoolwerkplanproces. Het ontwikkelde in-strument bestaat uit drie delen:

- Een algemeen deel waarin wetenschappelijkeverantwoording, handleiding voor het gebruikvan het instrument en suggesties voor verbete-ring van het proces van schoolwerkplan-ontwikkeling. - Een diagnostische toets, bestaande uit toets-boekjes voor leerkrachten en de schoolleiding. - Een scoringsformulier om de stand van zakenper school te kunnen opmaken. De wetenschappelijke verantwoording in het al-gemene deel bestaat uit de theorie over onderwijs-vernieuwing en schoolwerkplanontwikkeling.Hierin wordt expliciet duidelijk gemaakt datschoolwerkplanontwikkeling te maken heeft metveel aspecten in de schoolpraktijk zoals bijv.schoolorganisatorische voorwaarden, plannings-activiteiten en werkafspraken in het gehele team,co??rdinatie, taakverdeling en onderlinge samen-werking. Een belangrijke steun in de rug van descholen lijkt mij het standpunt van de onderzoe-kers dat het eerste doel van het schoolwerkplan iseen

beschrijving te geven van de feitelijke schoolsi-tuatie. De vernieuwingsfunctie is daarmee naar detweede plaats verwezen, wat meer in overeenstem-ming is met de feitelijke situatie. De toets wordt toegelicht aan de hand van hetverrichte ijkingsonderzoek, waarin de validiteit enbetrouwbaarheid van het instrument nauwkeurigworden nagegaan. De diagnostische toets zelf bestaat uit een aantalvragen bedoeld voor een aantal leerkrachten en deschoolleiding over o.a. vernieuwing in de klas, ge-zamenlijke planning en invoering door het, teamvan vernieuwingen, bewaking en evaluatie van het(vernieuwde) onderwijs met behulp van hetschoolwerkplan, onderwijsvernieuwingshoudingetc. De vragen betreffende uitspraken waarbij deleerkrachten juist of onjuist kunnen aankruisen.Het is de bedoeling dat ongeveer de helft van eenteam deze vragen invult en door middel van eenscoringsboekje worden de antwoorden van

dezeonderwijsgevenden bij elkaar opgeteld en tot een Pedagogische Studi??n 134 .



??? 'profiel van de school' gemaakt. Dit profiel zal aanleiding geven tot het verbete-ren van de huidige situatie. Hiervoor wordt eenaantal waardevolle suggesties geformuleerd, die deschool zelf kan uitvoeren. Het initi??ren en het uitvoeren van een onderzoekmet bovengenoemde doelstelling is in de huidigefase van onderwijsvernieuwing in het basisonder-wijs zeer lofwaardig en getuigt van inzicht in hetvernieuwingsproces in het kader van schoolwerk-planontwikkeling op de scholen zelf. Naast het onderschrijven van de goede bedoelin-gen van het onderzoek wil ik een aantal kantteke-ningen maken bij het onderzoeksinstrument zelfSn de presentatie ervan in deze publikatie. - De presentatie van een instrument, waarmeeschoolteams zelf aan de slag moeten om huneigen situatie te analyseren en te verbeterenvraagt om een heldere motivatie in de vormvan o.a. het inzicht, dat het werken met dit in-strument ook feitelijk een verbetering van

deschoolsituatie kan bewerkstelligen. Noch in dewetenschappelijke verantwoordiging, noch inde toelichting op het instrument komt deze sti-mulerende uitnodiging naar voren. Ik denk dater t.o.v. 'verantwoording van onderzoek' an-dere criteria gelden dan t.o.v. de presentatievan een dergelijk onderzoeksinstrument. - Het onderzoeksinstrument dat is opgebouwduit vragen over de eigen klas- en schoolsituatiemet louter dichotome antwoordcategorie??n,lijkt mij weinig motiverend. Een mogelijkheidvoor een nuancering, een toelichting of eenopen antwoord is eerder in overeenstemmingmet het doel van een 'eigen team' analyse dande haast kwantitatieve benadering van een ja-of nee-beantwoording. ~ In een onderzoeksenqu??te placht men de vra-genlijst zo kort mogelijk te houden en het in-vullen van de antwoorden zo gemakkelijk mo-gelijk met het oog op een minimalisering vande non-response. Bij een diagnostische toetsover de eigen praktijk in

school en klas magmen verwachten, dat onderwijsgevenden daareen 'paar uur' voor uittrekken met het perspec-tief van een verbetering van de eigen schoolsi-tuatie. Een meer uitvoerige vragenlijst zoudaarvoor beter op zijn plaats zijn.~ Een agogische fout van de eerste orde lijkt mijde principi??le uitsluiting van de onderwijsge-venden van groep 1 en 2 met het argument, datzij 'geen vakken geven'. Ik hoop dat geenschool zich aan deze beperking zal houden.~ Een opvallend mankement ten slotte is het ont-breken van vragen omtrent spanningsvolle ofconflictueuze situaties in een team. In veelschoolteams immers is men niet in staat ombestaande of nieuw opgekomen conflicten open goede wijze te analyseren, aan te pakken enop te lossen. Ook in het kader van schoolwerk-plan en onderwijsvernieuwing blijkt dit aspecterg belangrijk. Kortom, schoolteams met weinig problemen inza-ke schoolwerkplanontwikkeling en onderwijsver-nieuwing zullen in

deze vragenlijst een bevestigingvinden, schoolteams met problemen van welkeaard dan ook zullen met dit instrument weer nietgeholpen zijn. G.J. Bergenhenegouwen Taylor, P. H. (Ed.), Recent developments incurriculum studies, NFER-Nelson,Windsor/Philadelphia, 1986, 259 pagina's,ca. /33,-, ISBN 0-7005-1041-9, bestelnr.Bookimpcx, Den Haag, 432024. Dit boek is samengesteld uit een twaalftal arti-kelen die eerder verschenen zijn in het bekendetijdschrift Journal of Curriculum Studies (ver-zuimd is overigens te vermelden in welke afle-veringen dit het geval was). Als doel om dezeartikelen op deze wijze bijeen te brengen wordtdoor de redacteur vermeld: illustratie van hetverband tussen vormen van kennis van hetcurriculum en stijlen van onderzoek. Het vast-stellen van dat verband wordt aan de lezer zelfovergelaten. In feite ontbreekt een centraal ge-zichtspunt van waaruit de selectie van de arti-kelen heeft plaatsgevonden. Zeker is het welzo

dat-op enige uitzonderingen na-eenaantal op zichzelf genomen interessante arti-kelen is samengebracht. De artikelen zijn gegroepeerd in vier delen.Deel 1 draagt als titel: Curriculumtheorie entheoretiseren. De artikelen in dit deel hebbenachtereenvolgens betrekking op: beperkingenvan transcendentale deducties bij het bepalenvan een kerncurriculum; hel nut van de auto-biografische methode; en gewoonten die dedeliberatie (Schwab) belemmeren. Een be-langrijke bijdrage tot de curriculumtheorie le-veren deze drie artikelen m.i. niet. Belangwekkender zijn naar mijn mening deartikelen in deel 2, dat de titel draagt: Curricu-lumgeschiedenis. In het bijzonder geldt datvoor het artikel over het ontstaan van het klas- Pedagogische Studiert 135



??? sikale onderwijs en dat over de verschuivingenin het begrip alfabetisme. Het derde deel heeft betrekking op devakken van het curriculum, met name de aarddaarvan. Interessant is het artikel over hetontwikkelen van empathie als een vaardigheidop affectief gebied, die gezien wordt als con-ditie voor interactie en wederzijds begrip. Het vierde deel ten slotte draagt als titel:Curriculum, school en leerkracht. Twee arti-kelen trekken in het bijzonder de aandacht, inhet eerste behandelt Linblad aan de hand vande Zweedse aanpak de vraag of school-gecen-treerde innovatie werkt. In het tweede laatPopkewitz zien, gedemonstreerd aan de handvan scholen die IGE hadden geadopteerd, hoeverschillen in balans tussen de pedagogischecontext, de context van het beroep van leer-kracht en de sociaal-culturele context bij-dragen tot verschillende reacties op verande-ring. F. K. Kieviet Mededelingen Sedert september 1986 verleent

Bookimpex, DenHaag, een aantal diensten bij het verkrijgen van inPedagogische Studi??n te recenseren Engelstalige pu-blikaties. De redactie is deze importeur erkentelijkvoor deze service en vermeld als 'tegenprestatie' hetBookimpex-bestelnummer bij de betreffende publi-katies. Zevende OnderwijssociologischeConferentie De Zevende Onderwijssociologische Conferentie,georganiseerd onder auspici??n van de StuurgroepOnderwijssociologie, zal plaatsvinden op 12 en 13november 1987 in het Conferentieoord 'De BlijeWerelf. Het conferentiethema 'Onderwijs en socialebeheersing; maatschappelijke oorzaken en effectenvan schoolkenmerken' is uitgewerkt naar vijf deel-thema's: I. sociale beheersing door socialisatiebinnen de school; 2. sociale beheersing van hetonderwijs en van schoolkenmerken door het ar-beidssysteem; 3. theoretische en methodologischemulti-level problemen, toegespitst op socialebeheersing binnen

scholen; 4. openbaar en bij-zonder onderwijs als vormen van sociale beheersing;5. etnische segregatie in het onderwijs en socialebeheersing. Nadere inlichtingen zijn te verkrijgen bij hetsecretariaat: SISWO, t.a.v. mw. P.G. Vogel of H.Kleijer, Oudezijds Achterburgwal 128, 1012 DTAmsterdam, tel.: 020 - 240075. Inhoud andere tijdschriften Tijdschrift voor Orthopedagogiek26e jaargang, nr. 1, 1987 Multi-problem gezinnen, 11: de opvoedingsproble-matiek, door H. Baartman en J.S. DijkstraAfstemmingsproblemen tussen leerkracht en leer-ling (I), door W. van Werkhoven, C. van den Bergen L.M. Stevens Een onderzoek naat taalontwikkelingsstoornissenbij kinderen met leerproblemen, door L. M.J.Pauw Ontvangen boeken Kaashoek, P. & A. Mols, Spelling aan de basis. Uit-geverij Zwijsen, Tilburg, 1986, ?’ 23,83. Reints, A. & J.C. Voogt (Red.), Naar beter onder-wijs. Uitgeverij Zwijsen, Tilburg, 1986, / 39,-. Scheerens, J. Enhancing

educational opportunitiesfor disadvantaged learners. North-Holland Pub-lishing Company, Amsterdam, 1987, ?’ 40,-. Tavecchio, L. W.C. & M.H. van IJzendoorn(Eds.),Attachment in Social Networks. Contributions tothe Bowlby-Ainsworth-Attachment Theory.North-Holland Publishing Company, Am-sterdam, 1986, / 195,-. 136 Pedagogische Studi??n Pedagogische Studi??n 1987 (64) 104-114


