
??? F-J.G. Janssens De evaluatiepraktijken vanleerkrachten. Een beschrijvend onderzoek naarhet evalueren tijdens het rekenen in het primaironderwijs. Academisch proefschrift R.U.Groningen. CITO, Arnhem, 1986, 214 pag. Het is verheugend te kunnen constateren dat op-nieuw een studie is verschenen waarin een taakveldbinnen onderwijzen in onderzoek is genomen. Destudie, uitmondend in een dissertatie, richt zich opeen beschrijving van manieren waarop leerkrachtentoetsen in de evaluatiepraktijk gebruiken. De intentie van dc schrijver is zicht te krijgen ophet handelen van de leerkracht in diens rol als eva-luator van het onderwijsleerproces. OpgemerktWordt dat zowel in de praktijk als in de theorie??nVan het onderwijzen een groot belang wordt toege-kend aan de Icerkracht-als-cvaluator, maar dat del^ennis daaromtrent nog onvoldoende is. Daarmeerechtvaardigt de schrijver zijn studie. De opbouw en uitkomsten van het

proefschrift'aten zich goed bespreken aan de hand van een zin-snede uit het conclusiegcdeelte van het proefschrift,namelijk (p. 145) dat 'tamelijk veel leerkrachtenWerkwijzen toepassen die in strijd zijn met wat idea-liter wordt verondersteld.' De werkwijze die in destudie is gevolgd bestaat uit het eerst, op prescriptie-ve wijze, vaststellen waaraan evaluatiepraktijkenbehoren te voldoen (beter is wellicht te spreken vancriteria voor optimaal gebruik van toetsen) om ver-volgens na te gaan of leerkrachten in hun handelwij-ze beantwoorden aan deze prescripties. Dc slotsomIS dat leerkrachten afwijken van dat normatief mo-del. Twee kernvragen dringen zich hierbij op. Hoe'egitiem is de ideaal-typischc omschrijving van watleerkrachten behoren te doen en hoe is achterhaald'n welke mate leerkrachten daarvan afwijken. DeSchrijver besteedt aan beide vragen ruime aandacht,'n de eerste twee hoofdstukken komt hij tot een ide-aal-typische

omschrijving van de evaluatiepraktijkâ€?^ie dan negen verschillende componenten zou moe-ten bevatten (zoals onder meer: vaststellen beginsi-tuatie, feedback op oefenwerk, registratie vanVorderingen e.d.). Deze componenten worden ont-leend aan evaluatieliteratuur. Opgemerkt moet worden dat een zeer brede in-valshoek is gekozen wat betreft de keuze van bron-nen: literatuur over programma-evaluatie, selectieen plaatsing, sturing en feedback van leerprocessenen evaluatie van innovaties wordt gebruikt om deideaal-typische componenten te selecteren. Ditbrengt de schrijver op plaatsen in moeilijkheden,bijvoorbeeld waar het betreft de opname van eencomponent als 'feedback over leerresultaten' datvolgens de ene invalshoek buiten beschouwing moetworden gelaten, volgens een andere niet (p. 27).Een bezwaar tegen deze brede invalshoek is dat hetvoorbij dreigt te gaan aan het specifieke karaktervan evalueren in klasse-

situaties. De schrijver gaatnamelijk in zijn betoog met name in op hoe leer-krachten bepaalde toctstypcn gebruiken. Ware hetdan niet beter geweest het gebruik in relatie tot dekenmerken van toetsen te beoordelen in plaats vanideaal-typische componenten daarvoor te gebrui-ken. Boekbespreking Mijns inziens ligt er een probleem bij het werkenmet prescripties (de schrijver spreekt herhaald over'Idealiter zouden de leerkrachten...'). Ze worden na-melijk al gauw arbitrair. Een uitweg kan zijn deprescripties te verbinden met de eisen die een ont-wikkelaar stelt aan getrouw gebruik van zijn Pro-dukten. Vanuit de werkachtergrond van de schrijverbij het CITO zou dit ook verwacht mogen worden.Echter dit is achterwege gelaten ten voordele vancriteria uit algemene evaluatie-literatuur. Een ande-re uitweg zou kunnen zijn na te gaan wat leerkrach-ten feitelijk doen - een prescriptie wordt ontleendaan een handelwijze die reeds plaatsvindt in

deberoepspraktijk. In hoofdstuk drie geeft de schrijverinderdaad een kort overzicht van descriptieve stu-dies naar feitelijk lecrkrachtgedrag ten aanzien vantoetsgebruik, waar in feite al uit op te maken valtwaartoe dc schrijver aan het eind van zijn eigen stu-die ook moet concluderen, namelijk dat leerkrach-ten de voorkeur blijken te geven aan alledaagse,voor de hand liggende evaluatietechnieken. Gewa-pend met deze kennis over evaluatiepraktijken zouverwacht worden dat dc schrijver zich toelegt opmeer gedetailleerde descriptie van toetsgebruik. Erwordt echter een andere weg gevolgd. Er wordt eenvergelijking getrokken tussen gebruik van toetsenen de implementatie van innovaties. Vanuit de im-plementatieliteratuur (met name Hall en Leith-wood) wordt een onderzoeksinstrument ontwik-keld, waarin niveaus van gebruik worden afgezettegen dimensies (of onderdelen) van toetsgebruik.Zo kunnen profielen van gebruik worden
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??? zijn. Dit lijkt een forse inperking van wat men onderevaluatiepraktijken kan verstaan. Het levert ookproblemen op, want bij de profielbeoordeling ko-men wederom prescripties om de hoek kijken: menmoet namelijk ergens een cesuur leggen voor watmen rekent onder adequaat gebruik. Bij de beoorde-ling van de profielen (die de basis vormen van deconclusies die de auteur gaat trekken) kan dan ookenige willekeurigheid over wat nu nog adequaat is ofniet, niet uitblijven. Waarom is bijvoorbeeld de han-delwijze: scoort; geeft-kennis-van-resultaten onderde maat en scoort-en-kwalificeert; geeft-kennis-van-correcte-resultaten boven de maat? Zorgvuldigheidin deze is essentieel omdat een iets andere cesuurvolkomen andere interpretaties toelaat. Vermeldmoet worden dat in het onderzoek leerkrachtenaangeven op welk niveau zij functioneren, met ande-re woorden er is dus geen gebruik gemaakt vanobservaties over feitelijk

toetsgebruik. Op grond van de gepresenteerde gegevens (bij-voorbeeld tabel 8) kan men evengoed tot de conclu-sie komen dat leerkrachten over het algemeen tenaanzien van de ideaal-typische componenten ade-quaat functioneren, behalve waar het gaat omresultaatbeoordeling en -bepaling (dat wil zeggen demeer psychometrische kant van het toetsgebruik).De in de conclusies naar voren gebrachte constate-ring dat leerkrachten deskundigheid missen tenaanzien van testtheoretische zaken ligt dan voor dehand. Vreemd is wel dat de schrijver eerder (p. 130)constateert dat de aandacht die tijdens de initi??leopleiding is besteed aan toetsen en evalueren geenenkel effect heeft op de evaluatiepraktijk. Dat levertdan een aardige impasse op. Ik heb het boek gelezen vanuit het gezichtspuntvan iemand die graag wil weten hoe het is gesteldmet de bekwaamheden van leerkrachten. In dit op-zicht stelt het boek enigszins teleur omdat

weinigzicht wordt geboden op wat leerkrachten nu eigen-lijk doen met toetsen (de evaluatiepraktijken). Welbiedt het boek inzicht voor toetsontwikkelaars inwat wel en niet onder de aandacht is van leerkrach-ten bij het gebruik van toetsen. H.H. Tillema S. Karsten Op het breukvlak van opvoeding enpolitiek. Een studie naar socialistischevolksonderwijzers rond de eeuwwisselingSUA, Amsterdam, 1986, 247 p., /35,00ISBN 90-6222-136-X Eind 19e eeuw, begin 20e eeuw stonden bepaaldeonderwijzers vanwege hun socialistische opvattin-gen bekend als 'rode schoolmeesters'. Deze onder-wijzers zijn interessant omdat zij als pedagoog in depolitiek een rol ten behoeve van de arbeidersklassevervulden, maar tegelijkertijd in het onderwijs depolitiek buiten de deur hielden. Het dissertatieon-derzoek van Karsten over deze groep, door hemconsequent socialistische volksonderwijzers ge-noemd, is nu in boekvorm verschenen. Karsten

beweegt zich zowel op het terrein van degeschiedswetenschap als van de onderwijssociolo-gie. Hij streeft ernaar om zowel de politieke praktij-ken van socialistische volksonderwijzers in deperiode 1890-1914 als hun structurele plaats te be-schrijven en theoretisch te interpreteren. Daarbijwordt vooral gekeken naar de eigen teksten, praktij-ken en cultuur van deze groep. Karsten noemt zijnstudie dan ook een 'kollektieve biografie'. De achtergronden van deze groep worden in hettweede hoofdstuk uiteengezet. Eind 19e eeuw ont-stond een laag van intelligentsia, waartoe ook deonderwijzers behoorden. Deze onderwijzers, veelalafkomstig uit de kleinburgerij, probeerden zich methun beroep boven het volk te stellen. Zij waren fat-soenlijke idealisten die, vol zendingsdrang, debeschaving probeerden te brengen aan het volk. Te-gelijkertijd werd hun een maatschappelijke statusals intellectueel onthouden. Door de sociale onrustop het

platteland in het Noorden en de radicalise-ring van intellectuelen in de grote steden keerden zijzich af van de liberale idealen en ori??nteerden zijzich op het socialisme. In hoofdstuk drie wordt de organisatie van socia-listische volksonderwijzers geanalyseerd. Naaraanleiding van een oproep in het socialistische bladRecht voor Allen ontstond in 1890 de Sociaal-Demokratische Onderwijzers Vereniging (SDOV),welke vereniging vanaf 1891 het blad De Volkson-derwijzer uitgaf Aanvankelijk was de SDOV eennaar buiten toe gesloten vereniging, waarin socialis-ten van verschillende richtingen waren verenigd. DeSDOV keerde zich vooral tegen de armoede van hetvolk en tegen de liberale onderwijspolitiek en libera-le tendensen in de Bond van Nederlandse Onderwij-zers (BNO). De tegenstellingen binnen het Neder-landse socialisme aan het eind van de eeuw leiddenook in de SDOV tot een organisatorische crisis. In1900 sloot de

SDOV zich aan bij de SDAP. De ver-eniging was vanaf die tijd naar buiten toe meer open,maar kende intern een grotere discipline. De SDOVprobeerde de socialistische beginselen uit te dragenonder onderwijzers en met name de BNO op eenmeer socialistische koers te krijgen. Het scctarismevan de SDOV was vooraanstaande socialisten, ookin de BNO, een doorn in het oog en in 1908 werd opinitiatief van het SDAP-bestuur de vereniging opge-heven. Karsten analyseert in hoofdstuk vier de stand-punten van socialistische volksonderwijzers op drieterreinen die alle de verhouding tussen onderwijzersen ouders raken. Ten aanzien van de leerplicht werdeen koppeling gelegd met schoolvoeding. Zolang Pedagogische Studi??n 274 .



??? ouders materieel niet in staat waren gesteld om hunkinderen naar school te laten gaan werd het onjuistgeacht om hen te straffen voor schoolverzuim: zon-der voeding, geen opvoeding! De SDAP stemde in'900 dan ook tegen de voorliggende leerplichtwet.Ten aanzien van het slaan van kinderen op schoolstonden de meeste socialistische onderwijzers op hetstandpunt dat de onderwijsgevenden in de schooleen opvoedende taak en daarmee het recht op slaanhadden. Ten aanzien van de schoolstrijd werd hetdebat gevoerd in termen van de rol van de staat inhet kapitalisme. Hoewel de SDOV'ers tegen eengrote invloed van ouders op de school pleitten envoor een verplichte, neutrale staatsschool nam deSDAP in 1902 een motie aan waarin de keuzevrij-heid van ouders, naast een bepaalde staatsmacht,werd gerespecteerd, waardoor de gelijkstelling vanhet bijzonder en het openbaar onderwijs in principeWerd aanvaard. Volgens

Karsten hanteerden de so-cialistische onderwijzers in al deze kwesties eenhi??rarchisch onderscheid tussen onderwijzers ener-zijds en ouders anderzijds. Bij socialisten in Nederland bestonden volgensKarsten twee strategie??n ten aanzien van het onder-wijs. Bij de etatistische strategie, die in hoofdstukvijf wordt beschreven, werd gestreefd naar steunVan het volk voor de realisatie van politieke eisen.Deze strategie kwam tot uiting in de oprichting vaneen Landelijk Onderwijs Comit?Š waarin vele organi-saties samenwerkten. Het LOC hield congressen enorganiseerde daartoe enqu??tes onder de aangeslotenorganisaties. Karsten concludeert dat er vaak, zoalshij de discussies over leerplicht en over vakonder-wijs, geen overeenstemming bestond tussen dearbeiders- en de onderwijzersbelangen. De strategiekwam in feite neer op het verkrijgen van een groteretoegankelijkheid voor arbeiderskinderen van hetreeds bestaande

onderwijs. Onder een utopische strategie, die in het zesdehoofdstuk aan de orde komt, bespreekt Karsten?¤lternatieve onderwijsidee??n van socialisten. De ra-dicale socialisten, zoals de Fransman Robin, streef-den naar een integrale of alzijdige opvoeding. DeVrije socialisten, waaronder Domela Nieuwenhuis,bepleitten een libertaire, rationele opvoeding. Al-leen de christen-anarchisten slaagden erin een eigenschool, de Humanitaire School, te stichten. Derge-lijke idee??n - en de theoretische pedagogiek alszodanig - werden door het in sociaal-demokrati-sche kringen populaire blad De Nieuwe School (vanThijssen en Bol) fel bekritiseerd. In plaats daarvanwerd een beroep gedaan op de eigen verantwoorde-lijkheid van onderwijzers en werd gepleit voor meerzelfstandigheid voor hen. Hoewel deze opstellingbijdroeg aan de emancipatie van de onderwijzersbelemmerde het de ontwikkeling van een inhoudelij-ke socialistische

onderwijspolitiek en een samenwer-king met onderwijzers. Karstens studie verenigt grondigheid en diepgangop een uitstekende manier met toegankelijkheid enleesbaarheid voor een wetenschappelijk en literairbreed geori??nteerde groep. Het boek is zeer infor-matief van aard en geeft veel inzicht in de achter-gronden, denkbeelden en praktijken van ccnbepaalde groep onderwijzers. Veel mythen over de'rode schoolmeesters" worden door Karsten gecorri-geerd of genuanceerd. Naast de uitgebreide analyseszal de lezer afhankelijk van de eigen interessen ech-ter ook het gevoel krijgen over bepaalde aspectenmeer ge??nformeerd te willen worden. Een voorbeeldis dat door het accent op de politiek-organisatori-sche praktijk van onderwijzers vragen overblijvenover de omgang van deze onderwijzers met arbei-derskinderen in de school en met arbeiders in defeitelijke, lokale politieke situatie. Het is zowel een(terechte?) beperking van

de studie als een verdien-ste dat belangstelling wordt opgeroepen voor derge-lijke verwante onderwerpen. Tot slot; door een uitgebreidere verantwoordingvan de gekozen positie in de verhouding tussensociologie en geschiedenis en een meer systemati-sche uiteenzetting van het gebruikte theoretischekader zou mijns inziens het boek een nog grotere bij-drage aan de bestaande onderwijshistorische analy-ses hebben geleverd dan het nu al doet. J. IVollhuis Peclagogische Studi??n 275



??? Inhoud andere tijdschriften Pedagogisch Tijdschrift12e jaargang, nr. 2, 1987 De effecten van een nascholingscursus: Creatiefdenken in het basisonderwijs, door A. Pennings,G. Erkens en M. Hessels Geschiedenis van opvoeding en onderwijs: bijdragetot helpen, of bijdrage tot onderzoek? doorJ.J.H. Dekker Opvoeding: een initiatie in vanzelfsprekendheden,door P. Smeyers Verzuim, uitval en de bijdrage van de school, doorG.C.de Vries De opvoeding in samenhang met weglopen uit kin-derbeschermingstehuizen, door H.H.L.W. Ange-nent en B.M.W.A. Beke Tijdschrift voor Onderwijsresearch12e jaargang, nr. 2, 1987 Het leren van technische handvaardigheid, doorL. F. W. de Klerk en P. G. F. Spit.Het schatten van schooleffecten. Problemen bij dekeuze van het model en de techniek, doorG.G. Kreft en J. de Leeuw Group effects on the development of school subjectmotivation and achievement, door T. MooijNotities en

Commentaren De samenstelling van de schoolbevolking in het ba-sisonderwijs, door J. M. Wijnstra Tijdschrift voor Orthopedagogiek26e jaargang, nr. 3, 1987 Een sociaal redzaamheidsprogramma voor zwakbe-gaafde jongeren (I), door S. A. M. van der Zee, H. T.van der Molen en F. J. M. WoltersHet 'Workhome' voor autistische jongeren, doorL.H. W.M.Kaiser Het behandelingsplan in een kinderpsychiatrischekliniek, door J.E. de Boer, C. Gunning en F. Ver- heij , Mededelingen Tijdschrift voor Orthopedagogiek26e jaargang, nr. 4, 1987 Op (welke) weg met de orthopedagogiek (?), doorH. Nakken Commentaar bij de oratie van Nakken, door J. vanWeelden Houding en vaardigheden van de trainer bij eensociaal redzaamheidsprogramma voor zwakbegaaf-de jongeren (II), door S. A.M. van der Zee en H.T.van der Molen Niet bij kennis alleen: strategische fouten bij hetrekenen, door H. Beentjes en J. de Haas Ontvangen boeken Berg,
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