Kroniek

Pluralisme in de
handelingstheorie

Verslag van het le Internationale
Kongress zur Tatigkeitstheorie

Inleiding

Van 3 tot en met 5 oktober 1986 vond het eer-
ste Internationale Kongress zur Titigkeitsthe-
orie (Engels: activity theory) plaats. Na
eerdere internationale symposia in Helsinki,
Aarhus en Utrecht werd nu door G. Riickriem
en A. Messmann (Hochschule der Kiinste),
M. Hildebrand-Nilshon en K. Holzkamp
(Freie Universitat Berlin), W. Volpert en A.
Raeithel (Technische Universitit Berlin) een
interdisciplinair en internationaal treffen ge-
organiseerd in West-Berlijn. Het binnenkort
verschijnen van het cerste deel van de verza-
melde werken van A. N. Leont’evin het Duits,
voortkomend uit een intensicve samenwer-
king tussen Sovjet-Russische en Duitse onder-
zockers, vormde de aanleiding.

Aan het congres werd deelgenomen door
filosofen, psychologen, pedagogen, sociolo-
gen en linguisten uit meer dan 20 verschillende
landen: Belgié, de BRD, Bulgarije, Canada,
Cuba, Denemarken, de DDR, Engeland,
Frankrijk, Finland, Hongarije, Italié, Japan,
Nederland, Noorwegen, Qostenrijk, Polen, de
Sovjetunie, de Verenigde Staten, Vietnam,
Zweden en Zwitserland. Niet alle deelnemers
konden hun toezeggingen nakomen: een
aantal collega’s uit de Sovjetunie, Polen en de
DDR (waaronder klinkende namen als V. V.
Davydov, V. A. Lektorski, W. P. Zinfenko, T.
Tomasszewski, A.A. Leont’ev en A. Kossa-
kowski) bleck op het laatste moment toch niet
te (kunnen) komen.

Er waren 10 workshops georganiseerd,
waarbinnen in totaal zo'n 70 papers werden
gepresenteerd over uiteenlopende onderwer-
pen als de wetenschapstheoretische en filosofi-
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sche basis van de handelingstheorie, algemene
pedagogiek, cognitieve psychologie, de onder-
wijsleerpsychologie van zowel de exacte vak-
ken als van taal, ontwikkelings-, persoonlijk-
heids- en arbeidspsychologie, psychopatholo-
gie, en esthetick en kunst. Verder waren er
zo'n 15 ‘invited addresses’.

Op de eerste ochtend werd een overzicht
gegeven van de stand van zaken met betrek-
king tot de handelingstheorie in 10 van de
deelnemende landen. Bij de inschrijving voor
het congres werden deze gebundelde overzich-
ten aan de deelnemers uitgereikt. Op dit
moment is deze bundel de meest concrete op-
brengst van het congres.

De theoretische status van de
handelingstheorie

Zoals al vaker beklemtoond kan de hande-
lingstheorie nict als een monolitisch geheel
beschouwd worden. Lang niet iedereen ver-
staat hetzelfde onder het begrip ‘handelings-
theorie’. De organisatoren van het congres
beschouwen als Tatigkeitstheorie de concep-
ties van het driemanschap — ook wel de ‘troi-
ka’ genoemd - Vygotskij, Luria en Leont’ev
en hun leerlingen. Het is echter geenszins zo
dat deze drie wetenschappers tezamen of ieder
voor zich, één systematische theorie hebben
ontwikkeld. Veeleer heeft ieder van deze drie
in deloop van z'n leven een reeks, veelal uiterst
originele en creatieve bijdragen aan de theorie
geleverd. Daarbij komt dat het verzamelde
werk van Vygotskij nog niet compleet in druk
is verschenen. Alleen al de werkelijke en ver-
meende overeenkomsten en verschillen tussen
Vygotskij, Luria en Leont’ev vormen een on-
uitputtelijke bron voor discussies, bespiegelin-
gen cn publikaties. Hieronder volgt ecn
poging tot aanduiding van enkele discussic-
punten.

1. Bouwt Leont'evs Titigkeitstheoric wel
voort op de cultuurhistorische theorie van
Vygotskij of wordt hier een dicontinuiteit
verdoezeld? Volgens sommigen benadrukte
Vygotskij vooral het belang van de sociale
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omgang voor de menselijke ontwikkeling,
terwijl Leont’evs ‘uitwerking’ hiervan voor-
al betrekking zou hebben op het omgaan
met malteriéle objecten. Een in Nederland
veel minder bekende handelingstheoreticus
is de in 1960 overleden Rubinstejn. Deze
was vooral geinteresseerd in filosofisch-
methodologische kwesties en minder in psy-
chologische. Aan het begrip Tatigkeit wor-
den in Oost-Europa verschillende beteke-
nissen toegekend. Soms wordt de nadruk
gelegd op omgang met dingen (werktui-
gen), soms op de omgang met mensen, ¢n
soms op het (gemedicerd) omgaan met ver-
bale en ook nonverbale tekens. Interessant
is dat in de beschrijving diec Lompscher van
het Titigkeitsbegrip geeft (zie verder), ex-
pliciet de nadruk wordt gelegd op subjectre-
laties en dat in Rusland (Lomov) en in
Hongarije (Garai) steeds meer oog komt
voor de communicatieve aspecten van de
menselijke bestaanswijze.

- Een andere vraag dic op het congres aan de
orde kwam is of de handclingstheorie be-
schouwd moet worden als cen ‘echte’ (alge-
meen) psychologische theorie (Hildebrand-
Nilshon), als een uitwerking van de filosofi-
sche theorie bij Kant, Hegel en Marx, of
misschien (slechts) als een heuristisch prin-
cipe (Holzkamp). In de discussic over dit
punt viel de liberale houding van de hande-
lingstheoretici uit de DDR op. Kriiger, een
wetenschapslilosoof uit de DDR, stelde dat
je niet alles aan het Titigkeitsbegrip kan
ophangen (‘*het marxisme is veel rijker’) en
Lompscher sprak consequent van ‘Titig-
Keitsprinzip® in plaats van ‘Titigkeitsthe-
orie’. Dit Titigkeitsprinzip moet stecds
opnicuw in onderzock op verschillende ge-
bieden conereet uitgewerkt worden. Door
dit theorieén-liberalisme, met Titigkeit als
antropologisch basisprincipe, is het spreken
over ‘de’ Titigkeitstheorie niet meer ade-
quaat.

- Samenhangend met het voorgaande kan
men zich afvragen of de handelingstheoreti-
sche benadering beschouwd kan worden als
€en paradigmatisch onderzoeksprogram-
ma. Vos beantwoordt deze vraag in zijn
Survey op het congres duidelijk ontken-
nend. In Nederland wordt er echter ook
anders over gedacht. In één van de stellin-

gen bij zijn proefschrift Cultuur en cognitie
(1984) schrijft Van der Veer: ‘De cultuurhis-
torische theorie kan als een onderzoekspro-
gramma in de zin van Lakatos beschouwd
worden’.

Een aantal congresdeclnemers deed (de-
sondanks) een poging in enkele woorden
samen te vatten waar het bij de handeling-
stheorie c.q. het handelingsprincipe om
gaat. Hildebrand-Nilshon gaf in zijn ope-
ningstoespraak het volgende lijstje tref-
woorden bij het begrip Titigkeitstheorie:
persoonlijkheid (als een samenhangend sy-
steem van Titigkeiten), zelfbepaling én
maatschappelijke bepaaldheid, onbewuste
processen en emoties, procesmodel, ont-
wikkelingsmodel en interdisciplinariteit.

Talysina stelde tijdens de discussie dat de
sovjet-psychologen het cens zijn met de vol-
gende drie algemene principes: procesbena-
dering, sociale determinatie en de eenheid
van externe en interne activiteit.

Kossakowksi & Lompscher stellen in
hun congressurvey dat de meeste DDR-
psychologen van de volgende omschrijving
van het begrip Titigkeit uitgaan: ‘Titigkeit
ist die grundlegende Existenzweise des
Menschen und die Grundform seiner
Wechselbeziehungen mit der Welt. Sie ist
gekennzeichnet durch Aktivitit, Bewusz-
theit, Zielgerichtetheit, Schépfertum und
stellt eine Einheit von Subjekt-Subjekt und
Subjekt-Objekt Relationen dar’,

Van Parreren noemt in zijn papersamen-
vatting ‘Action Psychology: A Dutch con-
sensus’ de volgende vier hoofdpunten.
Prestatics worden beschouwd als voort-
komend uit specificke handelingen. Er
wordt een onderscheid gemaakt tussen
doelgerichte handelingen en — niet bedoel-
de maar slechts door de persoon ervaren -
‘gebeurtenissen’. Het bewustzijn is belang-
rijk bij het stellen van doelen, het begeleiden
van het handelen en bij het uitvoeren van
mentale handelingen. Het menselijk hande-
len is nooit zuiver deterministisch, maar
vertoont creatieve momenten.

Over wat Titigkeitstheorie precies is zul-
len de meningen voorlopig nog wel uiteen-
lopen. Hoe dat ook zij, de meeste discus-
sianten op het congres waren het er wel over
cens dat handelingstheoretische principes
stimulerend kunnen werken ten aanzien
van concreet onderzoek op tal van gebie-
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den. Hierbij blijft het zinnig te bedenken dat
‘for Vygotskij, Lurija and Leont’ev theory
was not an aim in itself, but a mean’ (Zin-
cénko, 1983, geciteerd door M. Veggetti in
het survey van Italig).

Handelingstheorie en marxisme

Een ander discussicpunt op het congres
vormde de relatie tussen de handelingstheorie
en het marxisme-leninisme c.q. het dialectisch
materialisme.

Vygotskij, Luria en Leont’ev beschouwden
hun werk als het opbouwen van een sociale
wetenschap op marxistische/dialectisch-mate-
rialistische grondslag. Dat hier sprake is van
uiterst complexe relaties blijkt alleen al uit het
feit dat het werk van Vygotskij van 1933 tot
1956 officieel als antimarxistisch werd bestem-
peld. Dat ook in Nederland op dit punt
verschillen van mening zijn zal niemand ver-
bazen. Zo is Van Parreren (1977) van mening
dat de reéle gevolgen van het dialectische ge-
dachtensysteem voor de psychologiebeoefe-
ning in de Sovjetunie in de meeste gevallen
weinig specifiek zijn, terwijl bijvoorbeeld Van
Qers (1983) stelt dat Davydovs visie op be-
grippen vrijwel volledig is ontleend aan Lenins
Filosofische Aantekeningen cn de dialectisch
materialistische kentheorie.

Naar aanleiding van de vraag of iemand
handelingstheorie kan bedrijven zonder mar-
xist te zijn werd een scholasticke truccendoos
uit de kast gehaald. De discussies op dit punt
kenmerkten zich door de Duitse neiging tot
Begriindlichkeit, niet te verwarren met die tot
Griindlichkeit. Vruchtbare conclusies zijn
nauwelijks te trekken. Wel cen observatice: ter-
wijl westerse communistische partijen een wei-
nig florissant bestaan leiden, vinden westerse
sociale wetenschappers in toenemende mate
een inspiratiebron in de handelingstheorie.

De internationale receptie van de
handelingstheorie

De behoefte aan een minder verbrokkelde en
minder reductionistische sociale wetenschap
werd algemeen genoemd als een punt ter ver-
klaring van de toenemende (westerse) interna-
tionale belangstelling voor de handelingsthe-
orie. Daarnaast is de studentenbeweging van
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de 60-er en 70-er jaren in veel landen van
invloed geweest.

Uit de tijdens het congres gepresenteerde
nationale surveys blijken echter grote onder-
linge verschillen tussen de landen met betrek-
king tot de aspecten van de handelingstheorie
die worden opgepakt. In Oost-Duitsland is
Titigkeit een uitgangsprincipe waarbij meer
dan één theorie zou kunnen passen, dit uiter-
aard wel met het oog op de ‘Weiterentwic-
klung der sozialistischen Gesellschaft in
unserem Lande’. De enkele marxistische psy-
chologen die Canada kent, grijpen voor hun
doeleinden op de Titigkeitstheorie terug. De
Verenigde Staten van Amerika (m.n. Cole)
sluiten nauw aan bij het werk van de Cultuur-
Historische School: de cultuur-gemedieerde
natuur van mensen, zoals daaraan door Vy-
gotskij en Luria vorm is gegeven. In West-
Duitsland en ook in Nederland zijn er stro-
mingen die uit ‘burgerlijke’ motieven zich op
de Cultuur-Historische School oriénteren (dit
geldt met name voor het onderwijs) en stro-
mingen die vanuit een politiek linkse inspiratic
naar de Titigkeitstheorie van Leont’ev grijpen
(meer in de arbeids- en klinische psychologie).
De Scandinavische landen zijn vooral vanuit
de studentenbeweging van de jaren '60 tot de
Tatigkeitstheorie gemotiveerd, zij het met cen
cigenzinnige en interessante interpretatie (En-
gestrom). In Nederland is het werk van Vygot-
skij en Gal'perin relatief bekender dan dat van
Leont’ev. Luria is hicr vooral als neuropsy-
choloog bekend, terwijl zijn algemeen psycho-
logische werk (zie bv. Zaporozec, 1980) zeker
niet minder interessant is. Handelingspsycho-
logische inzichten zijn hier te lande vooral van
invloed geweest op het gebied van het onder-
wijs, terwijl handelingspsychologische princi-
pes voor bijvoorbeeld de persoonlijkheidspsy-
chologie (cf. het werk van Vorwerg, Leipzig)
en psychotherapice (cf. het werk van Jantzen,
Bremen) in Nederland minder zijn uitge-
werkt.

De handelingstheoretische benadering van
onderwijsvraagstukken

Juist op het gebied van het onderwijs wordt in
Nederland, zoals hierboven al werd aangege-
ven, veel handelingstheoretisch werk verricht.
Daarom wordt hier volstaan met het noemen
van vier hoofdpunten uit de lezing van Talysi-



na over de huidige stand van zaken in de han-
delingstheoretische benadering van het onder-
wijs.

Talysina stelde dat de intellectuele, emotio-
nele en motivationele aspecten van het leren
niet apart, maar in hun onderlinge samenhang
bestudeerd dienen te worden. In het begrip
‘handeling’ worden deze drie aspecten ver-
enigd. Daarnaast dient de leeractiviteit bestu-
deerd te worden in relatie tot andere activi-
teitsvormen zoals spelen (El'konin) en
werken. Al deze drie typen activiteiten spelen
een belangrijke rol in het onderwijs. Voor
sommige leerlingen is de leeractiviteit zelfs niet
de ‘leidende’ activiteit tijdens de schoolperio-
de.

Vervolgens stelde zij dat zowel de spontane
ontwikkeling als de, via het formerend experi-
ment en Gal'perins trapsgewijze procedure
gecontroleerde ontwikkeling bestudeerd dient
te worden. Deze twee ontwikkelingsvormen
worden volgens haar elk gekenmerkt door
hun specificke wetmatigheden.

Ten slotte was Talysina van mening dat bin-
nen de onderwijsleerpsychologie meer
aandacht besteed zou moeten worden aan de
bestudering van het ‘persoonlijkheidspro-
bleem’.

Besluit

Wat betreft het oproepen van vragen op het
gebied van de verschillende handelingstheore-
tische concepten kan dit congres geslaagd
genoemd worden. De indruk bestaat echter
dat de discussic op grond van concrete empiri-
sche onderzockresultaten overschaduwd werd
door veel theoretische discussics. Als deze
trend zou worden voortgezet, zal er nog heel
wat worden afgeredeneerd.

Intensivering en consolidering van de inter-
nationale discussie werd aan het slot van het
congres geconcretiseerd: er werd besloten tot
de oprichting van “The International Associa-
tion for the Theory of Activity’. E. Bol (R.U.
Utrecht) heeft namens Nederland zitting in de
internationaal samengestelde oprichtings-
commissic.

M. K. van der Heijden (R.U. Leiden)
H. Procee en P.C. van der Sijde
(Universiteit Twente)
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