
??? Samenvatting Uit tal van onderzoekingen komt naar voren dat hettaalgedrag van kinderen uit de lagere sociale milieusin een bepaald nadeel verkeert ten opzichte van datvan kinderen uit de hogere sociale milieus. Onderhavigonderzoek houdt zich bezig met de vraag of dit ver-schijnsel zich ook voordoet bij slechthorende kinderen.Er werden 96 slechthorende kinderen van vier tot enmet zes jaar onderzocht. Voor onderzoek van hettaalgedrag werd gebruik gemaakt van de UTA NT.De indeling der milieus vond plaats volgens die vanKohnstamm c.s. Als variabelen werden ingevoerdnon-verbale intelligentie (S.O.N.-I.Q.) en mate vanslechthorendheid (Fletcher-Index). Als hoofdkonklu-sie komt naar voren dat de invloed van de mate vangehoorverlies op de taalachterstand het grootst is.De relatie tussen S.O.N.-I.Q., milieu en taalgedragblijkt complex te zijn. Inleiding In de afgelopen tien ?¤ vijftien jaar is er bij normaal-iiorende kinderen veel onderzoek verricht naar derelatie tussen milieu en taal. In tal van publikaties,ook in Nederland (b.v. Van Calcar, Kohnstamm,Reesink, De Vries) komt naar voren dat het taal-gedrag van

kinderen uit de lagere sociale milieus(l.m.-kinderen) in een bepaald nadeel zou verkerenten opzichte van dat van kinderen uit de hogeresociale milieus (h.m.-kinderen). L.m.-kinderen zouden zich, vergeleken met evenoude h.m.-kinderen, minder adekwaat kunnenuitdrukken en vele, meer genuanceerde en abstraktetaalvormen moeilijker kunnen volgen. Zij zoudendaardoor tevens tekort schieten op het gebied vanhet 'taai-denken'. Deze afwijkende taalvaardigheid zou ?Š?Šn van debelangrijkste oorzaken zijn van hun gemiddeldlagere onderwijsresultaten in het basisonderwijs.Dit zou tot gevolg hebben dat zij voor de hogerevormen van onderwijs niet of nauwelijks in aan-merking komen, hetgeen dan weer in allerlei maat-schappelijke nadelen resulteert (o.a. Williams (1970);Vervoort (1966)). Sommige onderzoekers, zoals b.v. Bereiter enEnglemann (1966), beoordeelden de taal van del.m.-kinderen als 'deprived' of als 'deficient', waarbijdan de h.m.-kindertaal of de schooleisen in deze alsnorm worden gesteld. Beide genoemde onderzoe-kers vormen de exponenten van de zogenaamdedeficiency-theorie. De oorzaak van de

taalachter-stand ligt volgens deze theoretici in het socialemilieu. Andere onderzoekers, zoals Stewart (1970) enBaratz (1970), die tot de vertegenwoordigers van dedifference-theorie gerekend worden, menen dat detaal van de l.m.-kinderen vergeleken met die van deh.m.-kinderen niet achter ligt, maar anders is.Volgens Bernstein (1971) is de taalvaardigheid vanl.m.-kinderen potentieel gelijk aan die van de h.m.-kinderen. In feite zouden zij hetzelfde kunnen maardoen zij het anders, passend bij het taalverkeer inhun milieu. In hun milieu overheerst de zogenaamde'restricted code' (Bernstein 1970). De taal staat ermeer in dienst van direkte overdrachten in de inter-akties als opdrachten, bevelen, vervulling van'n wens e.d., dan van bijvoorbeeld uitleg, informatie,uitwisseling van idee??n, enz. In dezelfde lijn liggen de meningen van V. d. Geestet al. (1973), die o.m. stellen dat de taal in de sociaallagere milieus in eerste instantie meer een middel isom een bepaald effekt te bereiken bij de hoorder; deontwikkelde taalgewoonten zijn er anders. Daar-door zouden bepaalde strukturele taalkenmerkendoor de l.m.-kinderen minder

vaak worden aange-wend, hoewel zij ze wel kennen (zie ook Houston,1970). Bij slechthorende kinderen is er over deze relatievan milieu en taal maar weinig onderzoek verricht.De vraag is of deze relatie ook bij hen een rol speelten zo ja, in welke richting deze zich uitwerkt. Is hetzo dat het milieu de taalachterstand van de slecht-horenden kompenseert of integendeel versterkt? Milieu, slechthorendheid en taal A. P. J. M. van den Horst, O. W. M. KamstraUniversiteit van Amsterdam Pedagogische Studi??n 1976 (53) 215-221 215



??? Zou het kunnen zijn, dat de taal van de sociaallagere milieus bijvoorbeeld gemakkelijker doorernstig slechthorende kinderen kan worden ver-worven? Of moet men - over dit alles a priori door-denkend - tot de veronderstelling komen dat hettaalaanbod van de hogere milieus voor elk slecht-horend kind juist bijzonder bevruchtend is, omdathet daarin de kans krijgt 'meer taal' op te doen? Een eerste gegeven over de relatie tussen milieuen taal bij slechthorende kinderen kan ontleendworden aan de publikatie van een onzer 'Defectivehearing, schoolachievements and sehoolchoice'(v. d. Horst, 1971). In deze publikatie wordt ondermeer verslag uitgebracht van een onderzoek bijslechthorende kleuters dat enigszins gelijkt op eenonderzoek bij normaalhorende kinderen van Ree-sink (1971). Reesink ging bij een groep normaal-horende l.m.-kleuters en een groep normaalhorendeh.m.-kleuters na, in welke lingu??stische opzichten deverhaaltjes verschilden die zij vertelden naar aan-leiding van een korte, stomme film. Naar analogie van Reesink werden door Vanden Horst twee groepen vijfjarige slechthorendekinderen samengesteld.

Beide groepen waren paars-gewijs gematched naar geslacht, leeftijd, S.O.N.*-I.Q., F.I. ** en periode van ontstaan van de slecht-horendheid (t.w. prelinguaal). Zij verschilden naarsociaal milieu (l.m. versus h.m.). Wat het gehoor-verlies betreft, was er ook op gelet dat wanneer'n kind uit de ene groep een boortoestel gebruikte,dit ook het geval was bij zijn partner in de anderegroep. Tevens werd daarbij in acht genomen, datbeide partners hun hoortoestel ongeveer evenlangin gebruik hadden. Alle kinderen werden uitgenodigd een verhaaltjete vertellen bij een plaatjes-reeks. De verhaaltjeswerden telkens op een band opgenomen. Konsta-teerde Reesink bij zijn onderzoek dat de h.m.-kleu-ters meer komplexe zinnen gebruikten dan de l.m.-kleuters, in Van den Horst's materiaal kwam nietsvan een dergelijk verschijnsel naar voren. Nagenoegalle slechthorende kleuters (M. 1-F.I.: 65 dB) uitbeide milieu-groepen funktioneerden op taalgebiedlaag. Slechts bij twee kinderen kwamen een paarkomplexe zinnen voor. Van deze twee kinderen waser ?Š?Šn afkomstig uit de h.m.-groep en ?Š?Šn uit de l.m.-groep. Bij nadere analyse bleek bij elk der

beide * S.O.N. = Snijders-Oomen Niet Verbale Intelligen-tieschaal. F.I. = Fletcher-Index. De F.I. heeft betrekking ophet gemiddelde gehoorverlies op de frequenties 500,1000 en 2000 Hz. Bij de match ing werd uitgegaanvan de F.I. op het beste oor. A. P. J. M. van den Horst en O. W. M. Kamst ra kinderen het gehoorverlies op het beste oor relatiefmatig te zijn (F.I.: 35 dB) en de nonverbale prestatieop de S.O.N. hoog (125). Daarenboven bleek datde ouders in de taalontwikkehng ge??nteresseerdeopvoeders waren (veel voorlezen, e.d.). Een andere konstatering van Reesink was dat deregels voor de verschillende kategorie??n van hetwerkwoord (persoon, getal, tijd, aspekt) door del.m.-kleuters minder goed in acht werden genomendan door de h.m.-kleuters. Ook deze bevinding vanReesink werd in Van den Horst's onderzoek niet be-vestigd. Beide onderzochte groepen slechthorendenwaren hierin slecht, hoewel het lijkt dat er een lichtetendens is naar een iets beter presteren bij de h.m.-kleuters. Bij een vergelijkend onderzoek (eveneens v. d.Horst, 1971) bij licht tot matig slechthorende kleu-ters uit beide milieu-groepen, die

gematched warennaar leeftijd, geslacht, F.I., periode van ontstaanvan de slechthorendheid (allemaal prelinguaal) enS.O.N.-I.Q. (M.***-S.O.N.: 98; M.-F.I.: 28 dB)kwamen echter duidelijke tendensen in de richtingvan Reesink's bevindingen naar voren. Al deze 'losse' bevindingen geven nog geen dui-delijk antwoord op de vraag naar de betrekkingentussen de drie variabelen: gehoor, milieu en taal.Om iets verder te komen met de bestudering vanhun samenhang is het hierna beschreven onderzoekverricht. Uitgangspunt en vraagstelling Uitgegaan werd van het taalonderzoek dat doorKohnstamm en zijn medewerkers in Utrecht werdverricht op 841 kinderen in de leeftijd van vier toten met zeven jaar. Het doel van dat onderzoek wasna te gaan of de kinderen uit het milieu der minst-geschoolde ouders taalachterstanden vertoondenten aanzien van de kinderen uit de milieus dermeergeschoolde ouders. De milieu-indeling op basisvan het opleidingsniveau der ouders was als volgt: Milieu I : niet meer dan basisonderwijs voltooid;Milieu II : L.T.S., Huishoudschool of soortgelijkevakopleiding voltooid; - Milieu III: M.A.V.O. of daaraan gelijke

scholingvoltooid; Milieu IV: H.A.V.O. of V.W.0. voltooid, plus alleswat daarop kan volgen. 216 1  M.-F.I. = gemiddelde Fletcher-Index; M.-S.O.N.= gemiddeld S.O.N.-I.Q.



??? Milieu, slechthorendheid en taal Als onderzoekmiddel werd van een aantal taai-opgaven gebruik gemaakt, die later in de vorm vande UTANT (Utrechtse Taalniveau Test) werdenuitgegeven. Deze test bestaat uit vier subtests:1. Woordenschat; 2. Analogie??n en Tegenstellingen;3. Grammatika; 4. Onder Woorden Brengen. Voorverdere informatie over de UTANT verwijzen wijnaar de handleiding van deze test (Kohnstamm e.a.,1971). Over de resultaten van dit onderzoek berichttenKohnstamm c.s. onder meer het volgende: 'Tussendeze vier milieus waren de verschillen in skore vande kleuters in de opeenvolgende leeftijdsgroepenvan 4,5 tot 7,5 jaar telkens ongeveer 3/4 standaarddeviatie. Een verschil dat aanleiding werd tot deuitspraak dat zesjarige kleuters uit het milieu derminstgeschoolden (milieu I) een achterstand vananderhalf jaar in taalontwikkehng hebben in ver-gelijk met hun leeftijdsgenootjes uit milieu IV'.(De Vries, 1970). Er werden dus verschillen in skores tussen de viermilieugroepen gevonden of anders gezegd de 'U-TANT' leek bij niet-slechthorende kleuters gevoeligte zijn voor de milieu-invloeden zoals

die doorKohnstamm c.s. waren omschreven. Er kan nu een vraagstelling geformuleerd wordenop twee niveaus, t.w. beschrijvend en verklarend: 1. Beschrijvend. Hierbij kunnen wij ons probleem van twee kantenbenaderen: a. De vergelijking van de milieus bij slechtho-rende kinderen op grond van onze onderzoeks-gegevens. Vinden wij hierbij dezelfde verschillenals Kohnstamm c.s. vonden bij hun normaal-horende kinderen? b. De vergelijking van de Utantprestaties vanslechthorende kinderen met die van normaal-horende kinderen. Deze vergelijking kunnen wijniet direkt baseren op eigen onderzoeksgegevens,maar wel op vergelijking met de ijking vanKohnstamm c.s. Daartoe zetten wij de ruweskores van onze slechthorenden om in de stan-daardskores volgens Kohnstamm. 2. Verklarend. Indien bij de vergelijking als genoemd onder \.a.dezelfde verschillen worden gevonden als bijKohnstamm c.s., dan rijst de vraag of de ver-schillen aan de milieufaktor zijn toe te schrijvenof dat ze ook verklaard worden door anderefaktoren zoals intelligentie, gehoorverlies, enz. OnderzoeksmiddelenGebruik werd gemaakt van: 1. De

UTANT voor het taai-onderzoek; 2. De S.O.N. voor het onderzoek van de niet-verba-le intelligentie; 3. Het toonaudiogram; de resultaten zijn uitge-drukt in de Fletcher-Index op het beste oor. Proefpersonen Het onderzoek heeft betrekking op 96 perceptiefslechthorende kleuters van 4 t/m 6 jaar. De lichtslechthorende kinderen werden verkregen uit dcaanmeldingen bij het Gemeentelijk AudiologischCentrum te Amsterdam, de overigen uit de bevol-king van de kleuterafdelingen van de beide scholenvoor slechthorenden te Amsterdam. Om tot dit aantal proefpersonen te kunnen ko-men, met weglating van duidelijk meervoudig-'ge-handikapten' (b.v. slechthorend plus motorischgestoord; kinderen van ernstig slechthorendeouders met taalgedragseigenaardigheden; kinderenvan gastarbeiders), moest het onderzoek over eenpaar jaar worden uitgestrekt. Alle proefpersonen werden speciaal voor ditonderzoek onderzocht. Vanwege het kleine aantal van milieugroep IV(5 kinderen) werden de vier milieugroepen tot driegereduceerd: Milieu I (26 kinderen). Milieu II(42 kinderen). Milieu UI plus IV, verder aan teduiden met III (28

kinderen). Het gehoorverliesvarieert tussen 20 en 85 dB. De gemiddelde leeftijdvan de kinderen is per milieu 5,7 jaar. Resultaten Resultaten met betrekking tot het beschrijvend ge-deelte. Vraagstelling la: Verschillen tussen de milieu-groepen bij de slechthorende kinderen. In tabel I wordt een overzicht gegeven van de ver-schillen tussen de gemiddelde ruwe UTANT-skoresbij de drie milieugroepen. Hieruit blijkt dat soort-gelijke verschillen als door Kohnstamm, c.s. werdengevonden bij normaalhorende kinderen op de to-taalskore en op elk der vier subtests, ook voorko-men bij slechthorende kinderen. Vraagstelling Ib: Verschillen tussen normaal-horende en slechthorende kinderen. Tabel II geeft een overzicht van de gemiddeldeUTANT-z-skores van de slechthorende kinderen,(geschat vanuit de tabellen in de handleiding),en dit zowel voor wat de totaalskores als voor wat 217



??? Tabel I Gemiddelde UTANT-skorcs bij de drie milieu-groepen. Milieu I Milieu TI Milieu III Totaalskore 28.9 33.7 36.3 Woordenschat 16.5 19.0 18.9 Analogie??n enTegenstellingen 7.2 8.6 9.2 Grammatika 2.6 4.0 4.5 Onder WoordenBrengen 10.6 11.4 11.9 elk der vier subtestskores betreft. Uit dit overzichtblijkt, zoals te verwachten was, dat de gemiddeldez-skore van de slechthorenden steeds negatief is,dus lager dan die van de normaalhorenden (gemid-delde = 0). Deze bevinding bevestigt het onder-zoeksgegeven van IJsseldijk (1974, p. 202/203). Bovendien blijkt uit tabel II dat het gemiddelde(behoudens ?Š?Šn uitzondering bij de subtest Gram-matika) des te meer negatief afwijkt naarmate hetmilieu hoger is. Resultaten met betrekking tot het verklarend ge-deelte. Vraagstelling 2: In hoeverre kunnen de gevondenverschillen in Utant-skores bij de slechthorendekinderen, die blijken samen te gaan rnet verschillenin de faktor milieu, uit andere faktoren verklaardworden; wat is het relatieve aandeel van de fak-toren. A. P. J. M. van den Horst en O. IV. M. Kamstra Tabel II Gemiddelde UTANT-z-skores van de slecht-horende kinderen.

Milieu I Milieu II Milieu III UTANT totaalskore â€”1.23 â€”1.28 â€”1.73 Woordenschat â€”0.37 â€”0.67 â€”1.16 Analogie??n enTegenstellingen -1.02 â€”1.47 â€”1.88 Grammatika â€”1.20 â€”1.46 â€”1.41 Onder WoordenBrengen â€”0.91 â€”1.27 â€”1.39 Tabel III Korrelatieko??fBci??nten en signifikanties daar-van m.b.t. de variabelen: UTANT, F.I.,S.O.N.-I.Q. en Milieu. X St. N r en p Dev. UTANT F.I. S.O.N. Mil. UTANTtotaal-skore 33 17 96 â€”.56 .21 .16 F.I.1 147 69 96 .001 â€” .10 â€”.03 S.O.N.-I.Q. 106 13 96 .038 .32 â€” .31 Milieu 2 0.75 96 .111 .755 .003 â€” Legende: In de rechterbovendriehoek zijn de r's weergegeven;in de linker onderdriehoek staan de overschrijdings-kansen. Onderstreept betekent signifikant, onderstip-peld 'bijna' signifikant; p < 0.10 noemen wij signifi-kant. Een eerste aanwijzing kan in de korrelatie matrix(tabel III) worden gevonden. Daaruit blijkt, dat desamenhang tussen UTANT en Milieu het signi-fikantieniveau dat t.b.v. deze exploratie laag is ge-steld (n.1. p = 0.10) net niet haalt, en dat F.I.sterker met Utant-skores samenhangt. Deze sterke samenhang tussen UTANT en F.I. lijktals een direkte invloed

ge??nterpreteerd te kunnenworden, aangezien F.I. zeer lage niet signifikantekorrelaties met SON-IQ en Milieu blijkt te verto-nen. De samenhang tussen UTANT enerzijds enMilieu en SON-IQ anderzijds is, gezien de hogekorrelatie met SON-IQ en Milieu onderling, niet zoeenvoudig te interpreteren. Om een goed beeld tekunnen vormen is het van belang te achterhalen hoesterk de samenhang is tussen UTANT en SON-IQals de 'invloed' van Miheu uitgeschakeld wordt.Hetzelfde geldt voor de sterkte van de samenhangtussen UTANT en Milieu, waarbij SON-IQ uitge-schakeld moet worden. Een manier om het beeld te vorrhen is het bere-kenen van de parti??le korrelatie. De ko??ffici??ntenzijn in tabel IV vermeld. 218 1  Om niet steeds met 1/3 of 2/3 gekonfronteerd te wor-den bij de berekeningen werden de F.I.'s met eenfaktor 3 vermenigvuldigd. F.I. 147 betekent dus infeite een gehoorverlies van 49 dB.



??? Milieu, slechthorendheid en taal Tabel IV Ko??ffici??nten van parti??le korrelaties enoverschrijdingskansen. F.I. 'konstant'' UTANT X S.O.N. = .33 (pUTANT X Mil. = .17 (p = S.O.N. 'konstant" 0.001)0.309) = -.59 (p= .11 (p UTANT X F.I.UTANT X Mil. Milieu 'konstant'UTANT X F.I. 0.436): 0.005): 0.001) = â€”.56 (p 0.001)0.095) UTANT X S.O.N. = .17 (p F.I. en S.O.N. 'konstant' UTANT X Mil. = .08 (p F.I. en Milieu 'konstant' UTANT X S.O.N. = .29 (p S.O.N. en Milieu 'konstant' UTANT X F.I. = â€”.59 (p p < 0.10 is signifikant gesteld. Uit tabel IV blijkt, dat zoals te verwachten was, hetuitparti??ren ('konstant'-houden) van SON-IQ enMilieu geen wijzigingen teweegbrengt in de samen-hang tussen F.I. en UTANT. De F.I. heeft inder-daad een onafhankelijke, direkte invloed op U-TANT. 0.002)= 0.089) Bovendien blijkt uitparti??ren van Milieu welis-waar enig effekt te hebben op de samenhang tussenSON-IQ en UTANT, maar dit effekt blijkt nietgroot te zijn. Zeker niet als dit effekt vergelekenwordt met de drastische verlaging die het uitparti??-ren van SON-IQ op de korrelatie tussen Milieu enUTANT teweegbrengt. Men lette hierbij

op deoverschrijdingskansen. SON-IQ heeft dus w?¨l eenonafhankelijke invloed op UTANT, maar Milieulijkt zowel via SON-IQ op UTANT in te werkenals ook een eigen invloed te hebben. Grafisch kaneen en ander weergegeven worden zoals in tekening1. Tekening 1 Milieu ^ S.O.N.-I.Q. Tekening 1 geeft het model weer dat het best pastWj de korrelatie matrix en de ko??ffici??nten van departi??le korrelaties. Elke pijl geeft aan dat er eensignifikante samenhang is tussen de variabelen diebij pijl-punt en pijl-staart vermeld zijn, en bovendiende richting van de invloed. Het richten van de pijlenis een hachelijke zaak, waarbij enkele vooronder-stellingen zijn ingebracht. De eerste is, dat wijUTANT als eindstation hebben gekozen, dwz. alsafhankelijke variabele. De tweede is, dat wij eeninvloed van Milieu op SON-IQ wel accepteren,maar het omgekeerde, gezien de leeftijd van ppn,niet. Vergelijk voor het opstellen van dergelijkemodellen Blalock, 1971. Een volgende stap is om naast de richting van deinvloed, ook de sterkte ervan aan te geven m.b.v.pad-ko??ffici??nten. Deze kan wat betreft F.I. enUTANT w?¨l uit de korrelatie-

ko??ffici??nten wordenberekend en evenzo tussen Milieu en SON-IQ,maar wat de overige invloeden betreft, gezien deonderlinge samenhang tussen Milieu en SON-IQ,niet. Daarvoor zijn we aangewezen op de beta's uitde multipele regressie van UTANT op SON-IQ enMilieu. Deze beta's geven de mate aan waarinMilieu en SON-IQ bijdragen aan het voorspellenvan UTANT-skores. In tekening 2 zijn de pad-ko??f??ici??nten ingevuld. ^ S.O.N.-I.Q. Tekening 2 Uit tekening 2 blijkt dat F.I. verreweg de grootsteinvloed heeft op UTANT, en dat Milieu de kleinste,direkte, invloed heeft via het SON-IQ. Deze drievariabelen tesamen verklaren overigens slechts 37%van de UTANT variantie (de multipele korrelatie-ko??ffici??nt tussen UTANT en de onafhankelijkevariabelen is 0.61; toevoeging van de variabeleleeftijd blijkt het percentage verklaarde variantie tebrengen op 62%). De invloed van RL, S.O.N.-I.Q. en Milieu op deUTANT-skores wordt ook zichtbaar in tabel V.In deze tabel zijn de F.I.'s in drie klassen verdeeldnl.: I: F.I. is kleiner dan 40 dB (gemiddeld 33 dB;S.D. = 16); III: F.I. is groter dan 55 dB (gemiddeld74 dB; S.D. = 22); II:

F.I. ligt ertussen in. Evenzozijn de S.O.N.-I.Q.'s in drie klassen verdeeld nl. I:S.O.N.-I.Q. kleiner dan 100; III: S.O.N.-I.Q. isgroter dan 111 en II: S.O.N.-I.Q. ligt daar tussen in.De drie waarden van Milieu werden reeds eerderin dit artikel ge??ntroduceerd. In deze tabel, waarin 219



??? de UTANT-skores vermeld staan, wordt de F.I.-Iklasse met de F.I.-III klasse vergeleken. De F.I.-IIklasse wordt weggelaten, gezien het geringe aantalpp's(N = 15). Als slotkonklusie kan gelden dat de UTANT-skoresbij jonge perceptief slechthorende kinderen in hogemate worden bepaald door de mate van de slecht-horendheid (F.I.) en de leeftijd, terwijl milieu enniet-verbale intelligentie slechts een geringe invloedhebben. Diskussie 1. Bij een oppervlakkige beschouwing lijken deUTANT-skores bij slechthorende kinderen soort-gelijke samenhangen met het milieu te vertonenals door Kohnstamm, c.s. bij normaalhorendenwerden gevonden. Dit bevestigt op het eerstegezicht niet het resultaat van het onderzoek vanv. d. Horst in 1971 (Defective hearing, school-achievements and schoolchoice). 2. Wanneer wij echter in het totaal van de onder-zochte samenhangen de sterkte der verbandennagaan, blijkt dat het milieu een aanmerkelijkminder sterk effekt heeft dan de andere variabelen.Dat de leeftijd een duidelijke rol speelt, mag alsvanzelfsprekend worden aangemerkt. Belang-rijker is de sterke invloed van de verschillenin

gehoorgestoordheid binnen de groep vanslechthorenden, die het milieuverschil blijkt teoverheersen. A. P. J. M. van den Horst en O. W. M. Kamst ra Tabel V Vergelijking van de relatie tussen S.O.N.-I.Q., Milieu en UTANT-totaalskores bij licht tot matig slecht-horenden met die bij matig tot zwaar slechthorenden F.I.-I (dB = = 33) F.I.-III (dB = 74) Licht tot matig perceptief slechthorend. N =43 Matig tot zwaar perceptief slechthorend. N = 38 S.O.N.-I.Q. MilieuI MilieuII MilieuIII Gemiddeldeper S.O.N.-k lasse S.O.N.-I.Q. Milieu1 MilieuII MilieuIII Gemiddeldeper S.O.N.-klasse 1 33 48 42 40 I 18 19 24 19 II 32 33 52 37 II 34 20 20 22 III 41 54 43 48 III â€” 24 30 26 Gemiddeldeper milieu-klasse 33 47 44 Gemiddeldeper milieu-klasse 20 22 26 Uit tabel V blijkt dat de F.I. een zeer grote invloed heeft op de UTANT-skores. Bovendien lijkt de invloed vanhet milieu bij F.I.-l groter dan bij F.I.-111, terwijl de invloed van het S.O.N.-I.Q. in beide gevallen ongeveer evengroot lijkt. Ook het verschil in non-verbale intelligentie heefteen groter effekt op de prestaties in de UTANTdan het milieuverschil. In feite wordt de bescheiden samenhang die hetmilieu, na
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