
??? Samenvatting In een vergelijkend LO-onderzoek - GLO- LOAl-en DEB-kinderen - werd gebruik gemaakt van deM.F.F.-test (Kagan) als maat voor conceptueeltempo. De prestaties in een aantal andere cogni-tieve testen blijken in belangrijke mate te vari??renniet de uit deze test resulterende verschillen vanfeflexiviteit en impulsiviteit. Zodanig dat oor-spronkelijke verschillen tussen de onderwijsgroepenin belangrijke mate veranderen, c.q. verdwijnenWanneer subgroepen worden samengesteld op basisVan deze tweedeling. De gegevens van het onderzoek geven een aantalpunten ter verdere uitbouw van de validiteit derbegrippen reflexiviteit-impulsiviteit. Bij verdereuitbreiding van de categorie??n bij de M.F.F.-testvan 2 naar 4 (reflexief-impulsief, zieners en hard-leers) blijken de gegevens echter niet te harmo-ni??ren met deducties uit Kagan's theorie. 1. Inleiding J. KAGAN heeft de stoot gegeven tot een gelei-delijk grote reeks van onderzoeken over het zo-genaamde 'conceptuele tempo' bij kinderen.Expliciet formuleert KAGAN (1965) dat kinde-ren een variatie vertonen in strategie bij het op-

lossen van problemen, hetgeen tot uitdrukkingkomt in de latentie-tijd die gebruikt wordt ineen situatie, die een element van antwoord-onzekerheid inhoudt. Kinderen blijken te vari??-ren in de mate van antwoord-uitstel: in rustigoverleg stilstaan bij de alternatieve antwoord-mogelijkheden of snel tot een beslissing komenzonder uitgebreide toetsing van de anderemogelijkheden. Het cruciale punt is het al danniet aanwezig zijn van een zoekende en toetsendeactiviteit in een beslissingsstrategie. Hierbij moetechter betrokken worden het al dan niet correct-zijn van de gegeven oplossing. pedagogische studi??n 1974 (51) 271-279 Een concretisering is gesteld in de M.F.F.-test(Matching Familiar Figures Test). Deze testbestaat uit twaalf items, waarbij telkens eenstandaard figuur vergeleken moet worden metzes keuzefigure??, waarvan ?Š?Šn identiek is aan destandaardfiguur en de resterende vijf detail-afwijkingen vertonen (zie voorbeeld bijlage 1).Een gelijke opdracht dus als bij de subtest'perceptual speed' van de P.M.A. Als testvaria-belen gelden n?? echter het totaal aantal goedeoplossingen en de

gemiddelde latentie-tijd. Inaansluiting op KAGAN wordt de mediaanwaar-de van het totaal aantal goede oplossingen envan de gemiddelde responsie-tijd als criteriumgenomen om in een groep te differenti??ren tussenreflexieven en impulsieven. In een reeks van zich nog steeds uitbreidendestudies is onderzoek verricht naar de mate vangeneraliseerbaarheid van de antwoordstrategiebij perceptuele-matching-opdrachten naar diver-se andere cognitieve processen, de mogelijkedeterminanten en antecedenten van een bepaaldeantwoordstrategie, zoals lichaamsbouw en on-derwijs- en opvoedingsstijl, de mate van stabiliteitbij leeftijdstoename of expliciete training. Vooralvanwege een scherpe differentiatie in school-prestaties tussen reflexieve en impulsieve kinderenheeft de aandacht zich gericht op de modificeer-baarheid, met op dit moment echter nog onvol-doende duidelijke resultaten (KAGAN, PEAR-SON en WELCH 1966; DEBUS 1969). Voor eenoverzicht van deze studies, zie VAN DE PAS1971. Betekenis van conceptueel tempo (M.F.F.-test) in eenvergelijkend cognitief L.O.-onderzoek J.

Jans ^fd. Ontwikkelingspsychologie, K.U. Nijmegen 271



??? J. Jans Vanuit het oogpunt van testconstructie zijnonder andere de volgende opmerkingen te ma-ken : de scoringsregel op basis van mediaanwaar-den per groep is bijzonder relatief, itemanalyseheeft niet plaats gevonden, gegevens over test-retest betrouwbaarheid zijn gunstig, inzichtenover de constructvaliditeit zijn slechts beperkten van correlationele aard. Een aantal belang-rijke vragen zijn nog open, zoals. hoe verloopt denormale ontwikkehng; welk verband bestaat ermet het klinische begrip impulsiviteit, primairproces; wat is de relatie met een aantal verwantevariabelen zoals bijvoorbeeld faalangst. 2. Opzet van onderzoek In dit artikel1 wordt nagegaan hoe de verhoudingder M.F.F.-categorie??n is bij een drietal school-groepen. Hoe in deze schoolgroepen de prestatiest.a.v. een aantal andere cognitieve tests vari??renbij de diverse M.F.F.-categorie??n, toegespitst opde vraag: hoe de verhoudingen binnen en tussendeze schoolgroepen gaan veranderen wanneertevens deze M.F.F.-categorie??n als indelings-kriteria genomen worden. Via een aantal praktizerende

psychologen die Tabel 1. Overzicht van deelnemende subjecten in on-derzoeksgroepen naar geslacht en gemiddelde leeftijd. jongens meisjes gemiddeldeleeftijd GLO Ie klas 66 33 7;1 GLO 2e klas 31 46 8;3 GLO 3e klas 16 36 9;6 LOM^ (Ie groep) 72 14 8;10 LOMÂ° (2e groep) 62 14 9;4 DEB^ (Ie groep) 43 26 â–  8;3 DEBÂ° (2e groep) 47 27 9;1 totaal 337 196 533 aan het oorspronkelijke onderzoek participeer-den, zijn de volgende kinderen in deze studieopgenomen (tabel 1). De verdeling van subjecten in de diverse cate-gorie??n is afhankelijk van inpassing in periodiekonderzoek. Eerste en tweede groep bij LOM enDEB geeft verschil in leeftijd/niveau. De debielekinderen zijn gedeeltelijk ge??nstitutionaliseerd.De volgende tests werden afgenomen: 1. Marianne Frostig Developmental test ofVisual perception; M. Frostig. 2. Utrechtse taalniveautest - (UTANT); G. A.Kohnstamm (met weglaten van de 4e sub-test - 'onder-woorden-brengen'). 3. Matching Familiar Figures test (M.F.F.);J. Kagan. 4. Block Pattems test uit: Hiskey-Nebraska testof leaming aptitude; M. Hiskey. Bij de

analyse van de M.F.F.-test is in afwijkingvan de gebruikelijke procedure gewerkt met viercategorie??n die resulteren uit de combinatie vanboven/beneden mediaanwaarde van totaal aantalgoed en van gemiddelde totale latentietijd.Zodoende krijgen we naast de twee categorie??nreflexieven: relatief ruime overlegtijd en veelgoede oplossingen; impulsieven: relatief beperkteoverlegtijd en weinig goede oplossingen, decategorie??n 'z/eners': relatief beperkte overlegtijden veel goede oplossingen en 'hardleersen': rela-tief ruime overlegtijd en weinig goede oplossin-gen. De reden hiervoor is om op een exploratievemanier de consistentie van Kagan's begrippenna te gaan. Men zou kunnen stellen dat in ter-men van optimale probleembenadering in af-nemende mate de volgorde zal zijn: zieners,reflexieven, impulsieven en hardleersen, hetgeentevens tot uitdrukking zal komen in frequentiesvan deze categorie??n in de diverse schoolgroepenen het niveau van de andere testgegevens bij dezevier categorie??n. In deze gedifferentieerde onderzoeksgroepwerden overeenkomstig de procedure

van Kagande mediaanwaarden bij Ie klas GLO (N = 99)als uitgangspunt genomen. Zodoende worden indit onderzoek de indelingscriteria als volgt: 272 1  De gegevens van dit artikel vormen onderdeel vaneen uitgebreider onderzoek naar cognitieve, socialeen gezinsfactoren bij 3 schoolgroepen (GLO-, LOM-en Debiele kinderen), waarvan de resultaten opgeno-men zijn in: Een vergelijkend LO-onderzoek. InternRapport 73 on 3 K.U. Nijmegen.



??? Betekenis van conceptueel tempo M latentie-tijd totaal-goed categorie 1. > 9" ?Šn <4 'hardleersen' 2. > 9" ?Šn > 4 'reflexieven' 3. ?Šn <4 'impulsieven' 4. <9" ?Šn > 4 'zieners' 3. Resultaten ?Ÿijlage 2 geeft een overzicht van de gemiddeldeWaarden der testscores en % M.F.F.-categorie??nin de schoolgroepen. De oorspronkelijke groepenzijn hierbij samengetrokken tot jong en oud, resp. 8jr en > 8 jr. Hierdoor wordt een directe ver-gelijking naar schooltype en leeftijd vereenvou-digd. Zoals uit bijlage 2 en figuur 1 is af te lezen, is inalle gioepen de categorie impulsieven de groot-ste, nagenoeg is de categorie zieners voortdurendde kleinste. Karakteristiek is het hoge percentageimpulsieven in de beide groepen DEB, het dalenresp. stijgen van de categorie??n impulsieven/re-flexieven bij de vergelijking GLO jong - GLOoud. Opvallend is de relatief lage frequentie'hardleersen' bij de groepen DEB in vergelijkingmet de andere schoolgroepen. Zoals uit tabel 2A, multivariate discriminantana-lyse (Programma Muitan) bij de groepen blijkt,verschillen alle schoolgroepen significant vanelkaar.1 Uit tabel 2B

blijkt dat er slechts tussen deM.F.F.-categorie??n reflexief/impulsief een signi-ficant verschil bestaat. Opvallend is o.a. vooralde afwezigheid van verschil tussen de categorie??n'hardleers'/'zieners' en impulsief/'zieners'. Bijlage3 geeft een overzicht van de gemiddelde test-scores bij de 4 M.F.F.-categorie??n. Globaalblijkt hieruit dat voortdurend de hoogste waar-den liggen bij de categorie reflexieven, de laagstebij de categorie impulsieven. De categorie??n'hardleersen' en 'zieners' liggen op overeen-komend niveau tussen de beide voorafgaande in. Vervolgens is nagegaan hoe de verhouding derschoolgroepen is, wanneer deze opgesplitst wor- * Het interne rapport geeft een genuanceerder beeldt.a.v. de afzonderlijke tests, bij univariate verschil-toets. Figuur 1. Overzicht categorieen M. F. F. -test per groep in %10 20 30 .40 50 60 70 AA â€? A â€? A reflexieven zieners DEB jongDEB Oud A GLO. jongA GLO. oud LOM. 80 90 100 p, ,, ^ ^ , .-i-._. % iv\.F.F. categorieen hardleersen impulsieven â–? â–  AA* 273 1  â–  AA



??? J. Jans Tabel 2A. Paarsgewijze multivariate discriminantanalyse der vier schoolgroepen, F en DF-waarden. school-groepen GLO-jongGLO-oud GLO-jongLOM GLO-jongDEB-oud GLO-oudLOM GLO-oudDEB-oud LOMDEB-oud T12 .31 Al .35 .16 .62 .48 F 11.15** 6.15** 12.82** 5.61** 36.88** 25.87** Df 9/215 9/259 9/213 9/250 9/204 9/248 ** p < .01* p < .05 Tabel 2B. Paarsgewijze multivariate discriminantanalyse der vier M.F.F.-categorie??n, T|2, FeÂ? Df-waarden. M.F.F.-categ. hardleers-reflexief hardleers-impulsief hardleers-zieners reflexief-impulsief reflexief-zieners impulsief-zieners .08 .05 .01 .19 .10 .05 F 2.09* 1.71 .34 7.76** 2.46** 1.60 Df 9/204 9/280 9/167 9/296 9/183 9/259 p < .01â™? p < .05 Fig. 2. Positie van interactiegroepen (schooi x M. F.F. - categorie??n, reflexief en impulsief)op discriminant variabele I (uitgedrukt in verhouding van groepscentrolden totwaarde van algemene cenirolde discr. var. i). â– y/A -3 -2.70 m -1.50 -1.20 -.90 -.60 -.30 O .30 .60 .90 1.20 1.50 1.80 A G.LO. jong reflex o LO.M. reflex I DEB jong impuls â–? G.LO. jong impuls â€? LO.M.

impuls o DEB oud reflex V G.LO. oud reflex â–  DEB oud impuls T G.LO. oud impuls AÂ? â–? 274



??? Betekenis van conceptueel tempo Tabel 3. Discriminantvariabelen bij multivariate discriminantanalyse van 9 interactiegroepen (school X M.F.F.-categorie??n, reflexief-impulsief) en correlaties van testvariabelen met discriminantvariabelen. FROSTIG X^ Df oog- fig. vorm rmt. rmt. hand acht. const. pos. rel. testvariabelen UTANT woord. anal. gram.schat HISKEY discrimi-nant variabelen I .64 430** 72 11 .10 96** 56 ni .06 60* 42 .40 .43 .34 .45 .62.01 -.00 -.40 .25 .51.38 .65 .27 .07 .10.58 .74 .70 .40-.10 -.08 -.45 -.28.35 .22 .11 .20 ** p< .01* P < .05 den in subgroepen op basis van de M.F.F.-categorie??n. Hierbij is slechts gewerkt met detwee categorie??n reflexief en impulsief - op basisvan de voorafgaande resultaten. Tabel 3 geeft de resultaten van de multivariatediscriminantanalyse bij de 9 interactiegroepen(schoolgroep X M.F.F.-categorie) en figuur 2de positie van deze 9 groepen op de belangrijkstediscriminantvariabele. Figuur 2 geeft in feite dusin belangrijke mate de onderlinge verhoudingweer van de 9 interactiegroepen. Hierbij blijkt Tabel 4. Paarsgewijze multivariate

discriminantanalyse interactiegroepen (schoolgroepen x M.F.F.-categorie-??n), p efi Df-waarden. Interactie- GLO oud refl. GLO oud refl.sroepen DEB jong imp. DEB oud refl. GLO oud refl. GLO oud imp. GLO oud refl. GLO oud refl.GLO jong imp. GLO jong refl. LOM reflexief LOM impulsief FDf .89 .81 .52 .17 .2341.42** 17.35** 8.15** 1.16 2.17* 9/46 9/35 9/66 9/51 9/62 .39 5.22** 9/72 GLO oud imp. GLO jong refl. GLO jong imp. GLO jong refl. GLO jong imp.lom reflexief LOM impulsief LOM reflexief DEB oud imp. DEB oud refl. .25 F 2.59*Df 9/67 .20 .45 .45 .182.00 7.54** 6.90** 1.319/70 9/80 9/74 9/53 LOM reflexief LOM reflexief LOM impulsiefDEB jong imp. DEB oud imp. DEB oud refl. 112 F Df .85 .70 .3838.02** 23.48** 4.01**9/60 9/90 9/59 ** p < .01* p < .05 275



??? J. Jam dat de grootste afstand aanwezig is tussen GLOoud reflexief en DEB jong impulsief. Een aantalverschillen tussen schoolgroepen - zoals b.v.LOM-GLO oud tegenover LOM-GLO jong enGLO jong tegenover GLO oud (vergelijk tabel 2)- is bij bepaalde interactiegroepen nagenoeg ver-dwenen. Dit is b.v. het geval bij LOM impulsieftegenover GLO jong reflexief, LOM reflexieftegenover GLO oud impulsief en GLO jong re-flexief tegenover GLO oud impulsief. Bij andereinteractiegroepen is daarentegen het verschil ingrootte toegenomen zoals b.v. uitdrukkelijk hetgeval is tussen GLO jong impulsief en GLO oudreflexief. Interessant is bovendien de positie vanDEB oud reflexief; deze interactiegroep is integenstelling met de 2 andere groepen DEB inbelangrijke mate 'opgeschoven' naar de groepenLOM en GLO. Tabel 4 geeft een overzicht van de directe paars-gewijze vergelijking tussen de interactiegroepen.Hieruit blijkt dat inderdaad - multivariaat - ineen aantal gevallen de verschillen, die bestaantussen hoofdschoolgroepen, bij bepaalde inter-actiegroepen verdwenen zijn. Zie b.v.

GLO jongimpulsief - DEB oud reflexief tegenover GLOjong reflexief - DEB oud impulsief. Consistentwordt de afstand die er tussen schoolgroepenbestaat verkleind c.q. vergroot wanneer sub-groepen - op basis van de interactie met deM.F.F.-categorie??n reflexief - impulsief - tegen-over elkaar opgesteld worden. Figuur 3. 2 Testscores bij schoolgroepen en interactiegroepen. LOM GLO oud DEB oud GLO jong 10 12 14 16 11 13 15 17 V/- 18 ll9 r 20 21 ,,30 I ^^^ X / n _ " X VA -/h GLO jong GLO oud LOM 29 301 r^l 32 DEB oud25 l 26 22 23 24 27 28_i_ 35 VA â– tA X -TA 5_h_ A GLO jong reflexA GLO jong impulsief7 GLO oud reflexT GLO oud impulsief 1* score Frostig-oog-hand2' score Utant-woordenschat O LOM reflexLOM impulsief I DEB jong impulsiefâ–? DEB oud reflexâ–  DEB oud impulsief Ter illustratie hiervan, is in figuur 3 dit effect inbeeld gebracht ten aanzien van een tweetal sub-tests - Frostig, oog-hand co??rdinatie enUTANT-woordenschat. Bij de splitsing van debetreffende schoolgroepen in impulsief-reflexief. vallen de scores consistent lager, hoger uit, watals effect

heeft dat de oorspronkelijke verhou-dingen bij de schoolgroepen nu in de subgroepenbelangrijk veranderen. 276



??? Betekenis van conceptueel tempo 4. Diskussie De gegevens van het onderzoek bevatten tweepunten waar nader op zal worden ingegaan. 1. De M.F.F.-categorie??n.Zoals bij de verdeling van de vier categorie??n inde onderzoeksgroepen (bijlage 2 en fig. 1) reedsWerd aangegeven, is de categorie impulsievenvoortdurend relatief de grootste. Uiteraard is ditmede afhankelijk van de gekozen criteria - degrens van de mediaan waarde voor M-tijd entotaal goed bij Ie klas GLO. Deze criteria zijnals zodanig in dit onderzoek zo gesteld, het isniet mogelijk geweest om bij deze keuze steun tevinden in de literatuur, omdat telkens de criteriaad hoe gesteld worden bij de onderscheiden groe-pen van onderzochte kinderen, bovendien wor-den er dan meestal geen mededelingen gedaanover de exacte waarden van deze criteria. Verla-ging van het aantal impulsieven in dit onderzoekzou slechts kunnen door verlaging van beide of?Š?Šn van beide criteria, hetgeen direct zal beteke-nen dat de verdeling van de drie andere cate-gorie??n ook anders komt te liggen. Dit dilemma is voorlopig niet oplosbaar

aande hand van de verdeling in aantallen per M.F.F.-categorie, omdat de inhoudelijke betekenis dercategorie??n nog onvoldoende door onderzoekgevalideerd is. Vervolgens ook omdat er onvol-doende informatie op basis van onderzoek voor-handen is hoe de verdeling van de aantallenreflexieve/impulsieve kinderen in een bepaaldegroep - bijvoorbeeld Ie klas GLO - zou kunnenzijn, indien ook al de betekenis van de tweecategorie??n duidelijker omschreven zou zijn. De samenhang van de verdeling in deze vierM.F.F.-categorie??n met de variatie in de overigetestvariabelen lijkt een beter uitgangspunt te zijn.Aansluitend op de resultaten van dit onderzoekkan hierbij gewezen worden op het feit dat inalle onderzoeksgroepen de categorie reflexievenconsistent de hoogste waarden heeft in de tests,de categorie impulsieven consistent de laagstewaarden bereikt. De multivariate discriminant-analyse (tabel 2B) toont aan dat we te doenhebben met onderscheiden groepen. In tegen-stelling hiermede is echter de relatieve positievan de categorie??n 'hardleersen' en 'zieners'.Overeenkomstig de

inhoudelijke betekenis derbegrippen zou te verwachten zijn dat het presta-tieniveau van de vier categorie??n in stijgendevolgorde aldus zou zijn: 'hardleersen' - impul-sieven - reflexieven - 'zieners'. Concreet gesteldten aanzien van de tegenstelling 'hardleersen' -'zieners' is deze tegenstelling door de defini??ringder categorie??n immers als volgt te omschrijven:ondanks lange tijd van inspectie bij de gegevenopdracht lukt het niet tot een goed resultaat tekomen, tegenover: bij korte tijd lukt het juistwel om de goede oplossing te vinden. Tabel 2Bgeeft echter geen verschil tussen deze 2 catego-rie??n, die eigenlijk relatieve extreme waarden inde diverse cognitieve tests zouden moeten hebben. Op gelijke wijze ontbreken te verwachten ver-schillen bij andere vergelijkingen met de 2 cate-gorie??n 'hardleers'/'zieners'. De verdeling vande vier categorie??n per onderzoeksgroep (bijlage2 en figuur 1) toont bovendien aan, dat het per-centage hardleersen in de GLO-groepen hogerligt in vergelijking met de groepen DEB, hetgeentoch wel vreemd is. Daarentegen is wel conformKagan's theorie het relatieve

hoge percentage'zieners' in de groep GLO oud en het stijgen,resp. dalen van de categorie??n reflexieven enimpulsieven in de hogere leeftijdsgroepen en hethoge percentage impulsieven in de groep DEBjong. Uit deze gegevens kan geconcludeerd wordendat de gegevens van dit onderzoek niet harmo-ni??ren met deducties uit Kagan's theorie, vooralniet bij uitbreiding van twee naar vier categorie-??n. Tevens kan nog opgemerkt worden dat hetpercentage impulsieven in de LOM-groep nietovereenkomt met de theorie??n over de samen-hang van impulsiviteit en dit 'type' kinderen. 2. Verhouding onderzoeksgroepen.De gegevens van het onderzoek (bijlage 2 entabel 2A) wijzen uit dat de schoolgroepen vanelkaar zijn te onderscheiden - met als globalevolgorde: DEB jong - DEB oud - GLO jong -LOM - GLO oud. Uit de resultaten van de discriminantanalysebij de interactiegroepen is echter gebleken welke 277



??? J. Jans zinvolle modificaties gaan optreden wanneerrekening gehouden wordt met de tegenstellingreflexiviteit - impulsiviteit. Zodanig zelfs, dat de verhoudingen tussen be-paalde interactiegroepen van dien aard wordt,dat deze afwijken van de gangbaar veronderstel-de, b.v. GLO jong reflexief - GLO oud impulsief.Dit betekent vooreerst dat testpsychologischonderzoek met de overige hier gehanteerde tech-nieken kennelijk aan de grove kant is - terwijlhet toch frequent gehanteerde tests zijn. Inbouwvan cognitieve stijltechnieken blijkt dus op goedegronden een verfijning in onderzoek mogelijk temaken. Belangrijk is bovendien dat nu ook deglobale onderwijsgroepen meer gedifferentieerdblijken te zijn samengesteld. Men moet zichnogmaals reaUseien dat deze variatie tussen degroepen kennelijk scherp samenhangt met dehier onderzochte verschillen in wijzen van forme-le informatieverwerking. Dit moet dus een uit-nodiging betekenen om voor de vormen vanonderwijs c.q. orthodidactische benadering degegevens, die onderzoek met betrekking tot dedimensie reflexiviteit-

impulsiviteit - vooral demodificatie van impulsiviteit - opleveren, op devoet te volgen. Op een enigszins verwijderdniveau zou men de vraag kunnen stellen watde gegevens van dit onderzoek betekenenvoor de gangbare onderwijsdifiFerentiatie. Deaangetoonde doorkruising van de niveau's bin-nen de 3 verschillende groepen van onderwijsroepen in dit opzicht toch wel kritische gedachtenop. Literatuur Debus, R. L., Effects of brief Observation of modelbehavior in conceptual tempo of impulsive chil-dren. Developm. Psychol. 2, 22-32, 1970.Frostig, M., Lefever, W., Whittlesey, J. R. B.,Marianne Frostig Developmental Test of VisualPerception. Palo A Ito, California, Cons. Psychol.Press, 1966. Hiskey, M. S., Hiskey-Nebraska Test of Learning Aptitude. Nebraska, Un.Coll.Press 1966.Jans, J. S. M., Een vergelijkd L.0. onderzoek. Intern Rapport 73 on 3, K.U. Nijmegen.Kagan, J., Information processing in the child. Sig-nificance of analytic and reflective attitudes.Psychological Monographs, Whole No. 578, Vol.78, No. 1, 1964.Kagan, J., Pearson, L., Welch, L., The modificabilityof an

impulsive tempo. J.Educ.Psychol. 57, 359-365, 1966. van de Pas, J. P. M., Impulsiviteit - Reflexiviteit. Hetdirekte effekt van feedback en incentieve motivatieop de dimensie impulsiviteit - reflexiviteit bij norma-le en geretardeerde kinderen van 9-12 jaar. Dokto-raal Skriptie, K.U.Nijmegen 1972.Roskam, E., Muitan: toetsen van gelijkheid vancovariantiematrices en groepscentro??den (toetsen-de discriminantanalyse). Progr. Buil. Ps.Lab.K.U.Nijmegen, 1969. Curriculum vitae Drs. J. Jans (geb. 1934) studeerde aan de K.U.Nijme-gen en is sinds 1963 aldaar werkzaam aan het Psy-chologisch Laboratorium afd. ontwikkelingspsycho-logie. Uit zijn verschillende publikaties blijkt aanvanke-lijk een belangstelling voor het jongere kind en vooralhet thema der leerstoornissen (o.a. De krisis in hetonderzoek naar de leeszwakte). Thans richt zijn aan-dacht zich vooral op de relatie persoonlijkheidsont-wikkeling - seksualiteit. Hierover publiceerde hij:Psycho-metrisch onderzoek naar egoidentiteit volgensErikson (Ned. Tijdschrift voor Psychologie 1971) en:De betekenis van seksualiteit en

geslachtsgebondengedrag in de kinderjaren. (Bundel Psychologen overhet kind III, 1973). Adres: Psychologisch Laboratorium van de K.U.,afd. Ontwikkelingspsychologie, Erasmuslaan 16,Nijmegen. Bijlage 1. Voorbeelden items van M. F. F.-test (Kagan). 278



??? Betekenis van conceptueel tempo Bijlage 2. Gemiddelde waarden testscores en M.F.F.-categorie??n bij de 5 schoolgroepen. schoolgroepen GLO-jong* GLO-oud LOM DEB-oud DEB-jong 117 109 152 106 33 frostig oog-hand 16.88 19.47 18.80 16.27 11.59 fig.achtergrond 7.36 8.49 8.48 6.48 4.33 vormconst. 8.46 10.51 10.69 7.50 6.40 ruimtelijke positie 6.86 6.94 7.18 5.86 4.55 ruimtelijke relatie 6.11 6.68 6.55 4.83 2.29 utant Woordenschat 28.16 30.20 30.57 25.57 22.29 analogie??n 19.98 llAl 21.37 16.49 13.48 grammatica 12.44 15.72 14.41 9. 7.07 hiskey 7.70 8.76 8.48 5.20 4.03 M.F.F.-categorie??n % Â? hardleersen 18.4 19.3 25.6 16.6 6 impulsieven 40. 31.2 34.9 53.6 81.8 reflexieven 23. 26.6 28.2 15.8 9.2 zieners 18.6 22.9 11.3 14. 3 * jong = < 8 jaaroud = > 8 jaar Door de wijze van selectieprocedures in het onderwijs op dit moment ontbreken uiteraard jongere LOM-kinde-ren en zijn er weinig jonge DEB-kinderen. Bijlage 3. M-waarden leeftijd. Frostig-, Utant- en Hiskeysubtest, bij 4 categorie??n M.F.F.-test. Hardleersen Impulsieven Reflexieven Zieners leeftijd 8;6 8;5 8;8 8;8 Frostig

oog-hand 18.2 16.5 19.1 18.1 fig. achtergrond 8.1 7.1 8.4 7.9 Vormconst. 9.7 8.7 11. 9.1 ruimtelijke positie 6.9 6.4 7.1 6.8 ruimtelijke relatie 6.2 5.7 6.7 6.1 utant woordenschat 28.8 iia 30. 28.8 analogie??n 20.3 18.6 21.2 20.5 grammatica 13. 11.5 14.4 12.9 hiskey 8.1 6.4 9. 7.8 279


