
??? Inleiding Het artikel van prof. dr. L. van Gelder endrs. J. F. Vos onder de titel: 'Misverstandenrondom de middenschool'^ geeft blijk van eenintensieve betrokkenheid bij de problematiekvan de middenschool. Het schrijven van eenreactie op dit, hun commentaar op een in hetweekblad Intermediair opgenomen uiteenzettingover 'De middenschool'^ lijkt dan ook gerecht-vaardigd, omdat de opmerkingen van VanGelder-Vos van een bewogenheid getuigen, dieweliswaar bewondering afdwingt, maar die nietsteeds leidt tot een juiste interpretatie vanandersluidende inzichten. Twee uitgangspunten Naar de opvattingen van Van Gelder-Vosworden de misverstanden rondom de midden-school veroorzaakt door dissonanties in decommunicatie tussen onderwijskundigen enonderwijspractici. Bovendien schijnen peda-gogen de onduidelijkheid rond het begripmiddenschool te bevorderen. In ieder gevalbiedt bovengenoemd in Intermediair gepubli-ceerd artikel Van Gelder-Vos de gelegenheidde door hen gedachte structuur van de midden-school nog eens te verhelderen en te verdedigen. Deze verheldering en

verdediging wordtvooraf gegaan door kritische aantekeningen metbetrekking tot de werkwijze, die, naar de meningvan Van Gelder-Vos, in het artikel 'De midden-school ' gehanteerd is. Â? Dialektiek Van Gelder-Vos merken op, dat in het eerdergenoemde artikel gebruik gemaakt is van dedialektische methode. Aan de hand van Topitschsinzichten wordt deze werkwijze afgewezen. Hetgebruik ervan zou zelfs niet meer geoorloofd zijn.Ook K. R. Popper komt tot een soortgelijk,zij het meer genuanceerd standpunt. Onderdialektiek verstaat Popper een theorie, dieveronderstelt, dat in het bijzonder het menselijkdenken zich volgens de triade: these, antitheseen synthese ontwikkelt. De these is ondermeereen denkbeeld, dat vanwege 'begrenztem Wert'of'ihre schwachen Stelleneen tegen-denkbeeldals antithese oproept. De strijd tussen these enantithese vindt zijn oplossing in de boven beideuitgaande synthese 'durch Anerkennung ihrerVorteile und durch den Versuch, die St?¤rkenbeider zu bewahren und ihre Schw?¤chen zuvermeiden'3. Het probleem waarvoor Popperevenwel staat is dat van de 'Gesetz

vom ausge-schlossenen Widerspruch'^ uit de logica, diestelt, dat twee tegengestelde uitspraken niettegelijkertijd waar kunnen zijn. De synthese, dieeen geheel is van twee elkaar tegensprekendeixitspraken, kan, zoals Popper uitvoerig aan-toont, een willekeurige uitspraak zijn. Op logischegronden komt Popper dan ook tot de opvatting,dat er geen reden?¨n zijn om aan te nemen, 'daszder Dialektik irgendeine ?„hnlichkeit mit derLogik zukommt'ÂŽ. 34 Anderen, waaronder W. van DoorenÂŽ enO. D. Duintjer', bevestigen eveneens de in-zichten van Topitsch ten aanzien van de dia-lektiek, zoals deze door Van ??elder-Vos naarvoren zijn gebracht in hun artikel over 'Mis-verstanden rondom de middenschool'. Dedialektiek staat met de formele logica op ge-spannen voet. Misverstanden rondom de middenschoolEen antwoord N. L. Dodde pedagogische studi??n 1972 (49) 34-38



??? Misverstanden rondom de middenschool. Een antwoord Dialektisch denken De enigszins heftige afwijzing van de dialek-tische methode kan niet verhelen, dat VanGelder-Vos dialektisch denken. Zij tonen zichaanhangers van de dialektische of kritischetheorie, die meent, dat 'de afzonderlijke ver-schijnselen niet kunnen worden begrepen zonderde totaliteit, waarvan ze deel uitmaken'ÂŽ. Onderde totaliteit wordt de maatschappij verstaan.Deze moet kritisch op zijn ingewikkelde enondoorzichtige structuren bekeken worden. Opgrond van een kritische analyse wordt een nieuwmaatschappij-beeld opgebouwd. Het zal danook niemand verbazen, dat deze dialektischebenadering tot politisering leidt. Het thema van de dialektici kan aangeduidworden met het begrip: sociale emancipatie. Hetlaat zich in dit verband denken, dat ook hetonderwijs als maatschappelijk aspect de aan-dacht heeft van de aanhangers van de kritische,dialektische theorie. De vernieuwing van hetonderwijs wordt als een maatschappelijke nood-zaak gevoeld. Duidelijker dan door het doorVan Gelder-Vos iiit het werk van W.

B??hlgekozen citaatÂŽ, waarmede het artikel 'Mis-verstanden rondom de middenschool' eindigt,kan de maatschappelijke betekenis van hetonderwijs niet worden aangegeven. Ook inVan Gelders uiteenzetting over 'Onderwijsbeleiden de vakbeweging 11'^" treft men uitsprakenaan, die de nauwe relatie tussen maatschappij enonderwijs aangeven: het zijn ondermeer dedemocratiseringstendenzen en het gelijkheids-streven, die om een verbetering en een ver-nieuwing van het onderwijs vragen. In dezeonderwijsverandering neemt de problematiekvan de middenschool een voorname plaats in. Eenzijdige interpretaties Te vrezen is, dat de verbazingwekkende, een-zijdige interpretatie van de dialektiek doorVan Gelder-Vos een andere betekenis heeft.Vermoedelijk behoeven Van Gelder-Vos dezebijzondere en enigszins ongenuanceerde uitlegom aan te tonen, dat hun inzichten omtrent demiddenschool de enig juiste zijn. Zij geven dan allereerst aan, overigens tenonrechte, dat - these - het artikel in Intermediaireen ondersteuning is van het conservatievestandpunt. Daarna suggereren zij, eveneens

tenonrechte, dat - antithese - het progressievegezichtspunt als utopistisch beschouwd wordt.De vermeende synthese van het categorialesysteem kan tenslotte, zo pretenderen VanGelder-Vos, niet serieus genomen worden,omdat de formele logica innerlijke tegenspraakverbiedt. Het is beide auteurs klaarblijkelijk ontgaan,dat in 'De middenschool' aanvankelijk slechtseen overzicht verstrekt wordt van de argumentenvan de voor- en tegenstanders van de midden-school. Van een positie-bepaling kan daarbijgeen sprake zijn. Van beide - progressieve enconservatieve - opvattingen wordt bovendien inbovengenoemde uiteenzetting gesteld, dat zijeerder - waaronder zowel Van Dale^^ alsKramer liever, in de betekenis van: bij voor-keur ^ 3, verstaan - vanuit hun denkbeeldenomtrent de middenschool spreken en schrijvendan dat hun inzichten op systematisch en metho-dologisch verantwoorde wijze verricht onder-zoek steunen. Wie kennis neemt van de veleuiteenzettingen in boekvorm en in tijdschriftenopgenomen, weet dat er meer denkbeeldengelanceerd worden dat dan er mededelingenworden

verstrekt over verrichte research. Uitde Intermediair-tekst blijkt evenwel nergens datmen niet de beschikking zou hebben over uit-komsten van wetenschappelijk onderzoek. Hetis dan ook onbegrijpelijk hoe Van Gelder-Voskunnen noteren, dat 'de voorstanders van demiddenschool (dus ook de onderwijskundigen)verweten' wordt 'onwetenschappelijk te werk te gaan Onbegrijpelijk is tevens, dat opgemerkt kanworden, dat blijkens aantekeningen in hetartikel 'De middenschool' de conservatieven als'de verdedigers van het goede en op dit ogenbliknog onmisbaar geachte elementen in het voort-gezet onderwijs- de toevoeging: de 'ver-dedigers van het ware' en 'het schone'iÂŽ. 35



??? N. L. Doelde waarschijnlijk om de Griekse trits te comple-teren, komt voor rekening van Van Gelder-Vos -m?Š?Šr gelijk zouden hebben. Als echter vervol-gens genoteerd wordt, dat '(aldus Dodde)' de'progressieven, radicalen, voorstanders van eenrevolutie'^ÂŽ zijn, hetgeen een volstrekt onjuisteinterpretatie van Van Gelder-Vos is, en tenslottecitaten uit hun context blijken te zijn gelicht -namelijk waar de tekst uit Intermediair be-treffende door pedagogen en didactici ontwor-pen plannen, die met de werkelijkheid weinig vandoen hebben, een kenschets genoemd wordt vande voorstanders van de middenschool - dan lijktvan vergissingen in de vorm van verlezen enverschrijven nauwelijks meer gesproken tekunnen worden. Het heeft er veel van, dat methet artikel uit Intermediair ietwat nonchalant isomgesprongen. De door Van Gelder-Vos aangeduide synthese- 'het kategoraal- of zuilsysteem in vereenvou-digde vorm'i'' - wordt tenslotte afgedaan dooreen relatie te leggen met een negentiende-eeuwsesociale filosofie. Dat in het artikel over 'Demiddenschool' gesproken wordt over persoons-

kwaliteiten ongeacht sociale afkomst, die zich inindividuele begaafdheden en het gemotiveerd-zijn kunnen manifesteren en als bepalend moetenworden beschouwd voor het bezoek aan ?Š?Šn ofandere vorm van voortgezet onderwijs wordtklaarblijkelijk als niet terzake doende gene-geerdis. Een historische dimensie Wie zonder iets te moeten bewijzen, dus 'kri-tisch, d.w.z. scheidend en schiftend, en wel hetware van het slechts vermeende'^Â?, kennis neemtvan de inhoud van het artikel over 'De Midden-school' kan daaruit opmaken, dat deze vorm vanvoortgezet onderwijs beschouwd wordt als eenvoortzetting van het door alle kinderen verplichtte volgen basisonderwijs. Niet het principe vande middenschool is derhalve een punt van dis-cussie, maar de vorm waarin aan de denkbeeldenomtrent deze vorm van voor allen tot zestien-jarige leeftijd bestemd voortgezet onderwijsgestalte gegeven moet worden. Het heeft danook geen enkele zin in te gaan op het commentaarvan Van Gelder-Vos op de bezwaren, die in 'Demiddenschool' geregistreerd zijn. Het ziet er overigens niet naar uit, dat

demiddenschool, zoals Van Gelder-Vos deze zien,op korte termijn gerealiseerd zal worden. Vande plannen, die betrekking hebben op deze vormvan voortgezet onderwijs wordt vrijwel nietsverwerkelijkt. Van Gelder spreekt in zijn eerdergenoemd artikel 'Onderwijsbeleid en de vak-beweging ir zelfs van een falende strategie om delandelijke overheid te brengen tot de concreti-sering van de gewenste onderwijsplannen.Machtsstructuren belemmeren, naar zijn mening,veranderingen in het geheel van het Nederlandseonderwijs. Van Gelder acht het zelfs noodzake-lijk een obstakel-analyse uit te voeren, waarnaeen creatieve tactiek mogelijk is om de tegen-standers te bestrijden. De vraag is echter of men met een goed door-dachte strategie en een aangepaste tactiek welsuccesvol kan zijn. Het niet-kunnen-realiserenvan goede denkbeelden ligt naar alle waar-schijnlijkheid mede in het feit, dat het gewichtvan de historische dimensie van de Nederlandseonderwijsstructuur enigszins uit het oog ver-loren wordt. Men is vermoedelijk teveel op detoekomst gericht, waarbij de realiteit van

dehedendaagse werkelijkheid, waarin het verledeneen functie heeft, enigszins vergeten wordt. Wel-iswaar spreekt Van Gelder in zijn uiteenzettingover 'de typische situatie van een bepaalde tijd',die 'een eigengeaarde uitwerking'^" dient tebieden, maar daarmede lijkt hij meer gericht tezijn op een toekomstige ontwikkeling, dan dathij de invloeden bedoelt, die vanuit het ver edenop het Nederlandse onderwij s stelsel inwerken.Hetheeft er dan ook veel van, dat Van Geldersdenkbeelden te zeer los staan van de werkelijk-heid, waarin zij gerealiseerd moeten worden.Men kan dan wel geori??nteerd zijn op de toe-komst, in het uit het verleden komend heden zalmen zijn aangrijpingspunten dienen te vinden.Indien men daarmede onvoldoende rekeninghoudt, kan men met zijn inzichten wel eens wer-keloos aan de kant komen te staan. Hier geldtTh. W. Aderno's opvatting, sprekend over de 36



??? Misverstanden rondom de middenschool. Een antwoord maatschappij-veranderende wensen van de kriti-sche denkers, ook voor de meer in het onderwijsge??nteresseerde dialectici, namelijk, 'dat het ver-langen naar praktisch ingrijpen terecht bestaat,maar op korte termijn niet mogelijk is'^i. Bij de analyse van de situatie kan men er nietomheen, dat het hedendaagse zijn wortels inhet vergangene heeft. Elke huidige situatie heefteen historische dimensie, die voor de toekom-stige van essenti??le betekenis is. Historisch on-derzoek kan duidelijk maken, dat het in detijd gegroeide niet genegeerd kan worden. Ineen studie van de geschiedenis van de Neder-landse lagere-schoolwetgeving van 1801 tot 1920wordt als conclusie genoteerd, 'dat de geschie-denis van opvoeding en onderwijs nauwelijksbretiklijnen maar veelal continu??teit laat zien.Er is een geleidelijke ontwikkeling te constateren,die nimmer een plotselinge verandering impli-ceert. Integendeel, vanaf 1801 tot aan 1920 be-merkt men in de onderwijsontwikkeling slechtsgraduele verschillen. Een principieel gans andereopzet is nergens te

constateren'22. Ook van hetVoorontwerp van wet op het basisonderwijswordt opgemerkt, dat het 'in de evolutie van deonderwij swetgeving' 'is opgenomen'23. Drie middenscholen Voorgaande conclusie heeft er mede toegeleid,dat aan het einde van het Intermediair-artikelvoor hierbedoelde vorm van voortgezet onder-wijs van een vereenvoudigd categoriaal systeemis uitgegaan. Het lijkt voorlopig slechts gewenstde scheidingen binnen het voortgezet onderwijsenigszins ongedaan te maken. Tevens is ervanuitgegaan, dat de persoonskwaliteiten van deleerlingen criterium van toelating dienen te zijn.Men krijgt dan, afhankelijk van de begaafd-heden en de belangstelling van de leerlingen -aan een sociale stratificatie wordt derhalve nietvastgehouden - drie middenscholen. E?Šn middenschool is bestemd voor leerlingenwaarvan na zes jaar basisonderwijs zondermeerduidelijk is, dat zij in staat en bovenal bereid zijnhet voorbereidende wetenschappelijk onderwijste volgen. Van deze groep kinderen is over hetalgemeen reeds op jonge - elf- of twaalfjarige -leeftijd duidelijk, dat zij alleszins geschikt zijn

detoekomstige geestelijke elite van de samenlevingte vormen; hoe men ook over dit elitaireonderwijs wil denken, een democratische maat-schappij kan zich de weelde niet permittereng?Š?Šn aandacht te besteden aan de vorming vanelites. De andere middenschool kan gezien wordenals een gelijkwaardige tegenhanger van dev.w.o.-school. Van de leerlingen voor hierbe-doelde onderwijsinstelling bestemd is eveneensreeds tevoren bekend, dat om welke redenendan ook - men is tenslotte niet verplicht de ge-lijke kansen te benutten en tegen zijn zin geluk-kig te worden - hun opleiding zal moeten plaats-vinden op een school, die een combinatie isvan een inrichting voor driejarig meer algemeenvoortgezet onderwijs en voor lager beroeps-onderwijs. De derde middenschool tenslotte zal bezochtworden door een naar alle waarschijnlijkheidgroot aantal indifferente leerlingen, waarvan opde gegeven leeftijd nog niet duidelijk is in welkerichting zij zich zullen, willen en kunnen ont-wikkelen. Voor hen lijkt een periode van deter-minatie, van ori??ntatie en van selectie ^ 4 alles-zins gewenst. Deze

onderwijsinstelling voorhoger en vierjarig middelbaar algemeen voort-gezet onderwijs, die overigens overstapmoge-lijkheden moet kennen van en naar de beideandere middenscholen, lijkt een inrichting, diehet meest aan de denkbeelden omtrent dezeonderwijsvorm beantwoordt^^. Hij is de factode enige middenschool als meerjarige brug-periode. Het historisch gegevene heeft derhalve geleidtot het denkbeeld van drie middenscholen voorvoortgezet onderwijs voor leerlingen tot zes-tienjarige leeftijd bestemd. Literatuur 1) L. van Gelder en J. F. Vos, Misverstandenrondom de middenschool. Pedagogische Stu-di??n (48), 1971, blz. 311-327. 37



??? N. L. Dodde 2) N. L. Dodde, De middenschool. Intermediair (7),no. 14, 9 april 1971, blz. 47, 49 en 53. 3) K. R. Popper, Was ist Dialektik?, In: E.Topitsch, Logik der Sozialwissenschaften, K??ln-Berlin z.j. (1971), blz. 263. 4) K. R. Popper, a.w., blz. 266. 5) K. R. Popper, a.w., blz. 273. 6) W. van Dooren, ?‰?Šndimensionaal of dialektisch?.Wijsgerig Perspectief (9), maart 1969, no. 4,blz. 200 e.v. 7) O. D. Duintjer in: W. van Dooren, Dialektiek-discussie. Wijsgerig perspectief (9), maart 1969,no. 4, blz. 252. 8) B. C. van Houten, Tussen aanpassing en kritiek,Deventer 1970, blz. 187. 9) L. van Gelder en J. F. Vos, a.w., blz. 325,kolom 2 en blz. 326, kolom 1. 10) L. van Gelder, Onderwijsbeleid en de vakbe-weging II, Het Schoolblad (VI), no. 34, 16september 1971, blz. 861 e.v. 11) Van Dale, Nieuw handwoordenboek der Neder-landse taal, 's-Gravenhage 1956, blz. 208,kolom 1. 12) Kramers' woordenboek Nederlands, Den Haag/Brussel z.j. (1967j, blz. 190, kolom 2. 13) Kramers' woordenboek, a.w., blz. 448, kolom 1. 14) L. van Gelder en J. F. Vos, a.w., blz. 314, kolom1. 15) N. L. Dodde, De

middenschool a.w., blz. 49,kolom 2. 16) L. van Gelder en J. F. Vos, a.w., blz. 314,kolom 2. 17) L. van Gelder en J. F. Vos, a.w., blz. 311,kolom 2. 18) Th. Hoogbergen/N. L. Dodde, Nogmaals: demiddenschool, Intermediair (7), no. 25, 25 juni1971, blz. 49. 19) H. de Vos, Inleiding in de wijsbegeerte, Nijkerk1967, blz. 84. 20) L. van Gelder, a.w., blz. 861, kolom 1. 21) B. C. van Houten, a.w., blz. 227. 22) N. L. Dodde, Een onderwijsrapport, eenhistorisch-pedagogisch onderzoek naar de in-vloed van een onderwijsrapport over onderwijs-verbetering en -vernieuwing op de wetgevingna 1801, 's-Hertogenbosch 1971, blz. 80. 23) N. L. Dodde, Een onderwijsrapport, a.w., blz. 88. 24) A. M. P. Knoers, Algemene onderwijskunde voorhet voortgezet onderwijs. Assen 1968, blz. 13. 25) N. L. Dodde, De middenschool, a.w., blz. 49en 53. Curriculum vitae Dr. N. L. Dodde (1932) studeerde, na te Den Haageen opleiding tot onderwijzer gevolgd te hebben, teRotterdam en te Amsterdam voor de middelbareakten pedagogiek A en B. Het candidaats- endoctoraalexamen opvoedkunde werden achtereen-

volgens aan de Rijksuniversiteit te Utrecht en teLeiden behaald. In 1968 promoveerde hij bij prof. dr.L. de Klerk te Leiden op het proefschrift 'Hetrijksschooltoezicht in de Bataafse Republiek'. Ophet ogenblik is hij als docent pedagogiek werkzaamaan de Pedagogische Academie van het HaagschGenootschap en aan de Nutsacademie voor Peda-gogische en Maatschappelijke Vorming te Rotter-dam. Van zijn hand verschenen tal van artikelenover opvoedkundige en onderwijskundige vraag-stukken. 38


