
??? Brezinka formuleert in het juli/augustus nummer vandeze jaargang van Pedagogische Studi??n een nogalscherpe kritiek van 'die P?¤dagogik der Neuen Linke'(jrg. 1972, p. 281-302; indien er verwijzingen zijnnaar dit artikel, wordt tussen haakjes slechts hetcijfer van de pagina aangegeven). Zijn 'Analyse undKritik' (281) bevat vele interessante punten, metname lijken van belang 'die anthropologische Grund-annahmen' (287 e.v.). Een nuancering vanuit een meerdoor historisch besef geleide overweging zoals diedoor Wilmink gegeven wordt, lijkt echter een zeernoodzakelijke aanvulling. Daarmee wordt immerseen meer open kijk op de toekomst mogelijk. Het zouJ^unnen dat Wilmink daarin heel wat beter slaagtdan Brezinka, al delen we niet de optimistischeVerwachtingen over de mogelijkheden van een'sociale technologie' type 'van Beugen'. Maar, hoedan ook, met Wilmink meedenkend komt men totenigszins andere konklusies als Brezinka. Tochmenen we dat daarmee de zaak niet is afgedaan. Hetbetoog van Brezinka vertoont nl. enkele methodolo-gische onvolkomenheden die misschien niet

directopvallen. Temeer daar niet uitgesloten is dat menhet betoog leest vanuit een zeer begrijpelijke, emo-tionele impuls: 'eindelijk iemand die duidelijke taalspreekt en die de linkse vlerken op hun plaats zet'. I^at sluit aan bij Brezinka's uitspraak om 'vielengutwilligen, aber ratlosen und versch??chtertenEinzelnen Orientierung und neuen Mut' (296) tegeven, 'eine Intellektuelle Opposition gegen die revo-lution?¤re Unterwanderung unseren demokratischenStaatswesens zu sammeln' (296). En dan moet menbubbel opletten: w?¤ir men zulke zaken wil, komt het^aak voor dat 'sachliche Aussagen und offene oder^Â?steckte Werturteile h?¤ufig unentwirrbar mit-einander verkn??pft' worden (Brezinka, 2, 86):Beschreibungen und Erkl?¤rungen wechseln mitSpellen und Beschw??rungen' (Brezinka 2, 86). Dat^les nu is, lijkt ons, in Brezinka's analyse het geval,"'j maakt zich dit gemakkelijk door gebruik te Pedagogische studi??n 1972 (49) 387-388maken van de 'logica van Licht en Donker: polairdenken (Barth 1, p. 218). Wilmink zinspeelt daaropin de titel van haar artikel. Zij vat het dan op alseen konflikt- en diskussie-

ontwikkelingsmogelijkheidvan de sociale werkelijkheid. Aan dat betoog willenwe niets af doen. Maar het is nuttig te zien welke me-thodologische bezwaren zich voordoen wanneer meneen tweedeling maakt zoals Brezinka doet. Dezeis er een van het entweder-oder type (Barth 1, 220).Aan de ene kant plaatst Brezinka de 'goeden', dedemocratische mensen: daar is wel verbeteringmogelijk (297), maar het is fundamenteel de 'demo-kratischen Gesellschaft' (297), daar is de 'Geist derFreiheit, der selbstkritischen Vernunft und derToleranz' (297) thuis. Daar heeft men 'ein wissen-schaftliche, eine rationale, eine kritische Einstellung,keine dogmatische' (292). In deze 'freiheitlich-demo-kratischen Gesellschaftsordnung' (281) en 'wirt-schaftlich gesunden . . . Industriegesellschaft' (290)bestaat nog 'emotionale Bindung an die Heimat, dieReligion, das Vaterland, die kulturelle ?œberlieferung,die grossen Werke der Kunst und Literatur' (290).(N.B. deze voorbeelden zijn konsekwent uit tebouwen tot een bewijs.) Aan de andere kant van de lijn staan de slechten,'die Neue Linke'. Hier vinden we nog overdadiger'waarderende'

woorden; we vinden die ook daarwaar eenvoudige beschrijving mogelijk, zinvol endaarmee meer rationeel zou zijn, meer in overeen-stemming met 'das kritische Denken' (Brezinka 3,197; ook 159): De 'Schlagworte' van de 'Neue Linke' mogendemokratisch klinken, zij zijn slechts dekmantel('getarnd') (281). Zij gebruiken een 'hinterlistigen'(289) taktiek. Hun idee??n maken deel uit van eenstrategie tot oprichting van een totalitaire (296)staat, waar hun absurde (296) idee??n werkelijkheidkunnen worden. Daarbij usurperen ('Usurpation'286) ze voor hun theorie de term kritisch, en dezekritische pedagogen zijn sexueel niet te vertrouwen: 387 Een pleidooi voor â€žFreir?¤ume" A. J. Beekman Instituut voor Pedagogische en Andragogische wetenschappen aan R. U. te Utrecht



??? A. J. Beekman ze zijn niet 'zur??ck-geschreckt' voor 'Sexualspielenzwischen Kindern und Erwachsenen' (292) en bij devorming van de ge??mancipeerde persoonlijkheidgeven ze 'der ungehemmten sexuellen Bet?¤tigungzentrale Bedeutung' (295, cursivering is van Bre-zinka!). Het tweeslachtige van de tekst is dat deze dichoto-mie door Brezinka wordt afgewezen waar hij zegtdat er vloeiende overgangen zijn (286); op een anderemanier wijst hij het af als er vastgesteld wordt dat'die Neue Linke' een verzamelnaam is voor uiteen-lopende groepen (282). Maar steeds wordt de twee-deling weer opgeroepen overal waar onbekommerd,en met onaangenaam klinkende woorden, gesprokenwordt over de mening van 'die neue Linke' (passim!).(Hoe weinig wetenschappelijk in dit soort kontekstendit soort taalgebruik is, leze men na bij E. M. Barth,o.a. 2, 35 over 'de typische S is P'.) Zo vindt men eerst een onderscheid van 'kritischeP?¤dagogik' en 'die Neue Linke' maar later valt datweer (grotendeels?) weg. Via het begrip emancipatie(268, onder aan) worden ze weer gekoppeld. Het zoumisschien na nauwkeurige tekstanalyse wel

op eenrij te zetten zijn (met neo-marxistische enz.), warehet niet dat (op p. 287) dan volgt dat het in het indi-viduele geval moeilijk vast te stellen is wat 'neo-marxistische ?œberzeugung, was liberales Ideengutin pseudo-marxistischem Sprachgewand und wasblosz oberfl?¤chliche Anpassung an eine f??r zukunfts-tr?¤chtig gehaltene Modestr??mung ist' (287). Wie geenneo-marxist is, wordt zonder schijn van bewijs totopportunist verklaard. We verwonderden er ons overeen auteur als bijv. W. Klafki ei onder te vinden(slechts een voorbeeld ! !). Zou de auteur dat menen?Wel zeker, want in het vervolg bij de 'Aussagen ??berdie Ziele der Erziehung' wordt hij opnieuw genoemd.Geciteerd wordt (287) een tekst waarin Klafki n.b.uitdrukkelijk zegt dat zijn kritische theorie 'befragtalle Gesellschaften - heute etwa die sp?¤tkapital is-tischen wie die sogenannten sozialistischen' (Klafki,265). Moeten we hem dan rekenen tot de volgendegroep 'Der politische Hintergrund und die praktischenKonsequenzen dieser p?¤dagogischen Ideen sindvermutlich den meisten ihrer Anh?¤nger nicht klar'(296)? In elk geval tot de 'Mitl?¤ufer' (293), die

hetmet de democratie eerlijk menen! Het is duidelijk dat met dit soort kunstgrepen dethese van Brezinka onweerlegbaar wordt. Alles wordttoegeduid naar het 'samenhangende komplot':'Alles, was die neue Linke tut, hat den Zweck einesolche Revolution vorzubereiten' (282) is 'Vorbe-reitung der Macht??bernahme' (295) 'Bestandteileiner Strategie' (296). Deze veronderstelling vormthet kader voor deze 'typologiserende karakterologie'(Barth 2, 35) welke niet meer van onze tijd is. Waar-schijnlijk politiek niet meer van onze tijd, nogwaarschijnlijker niet van onze methodologie, dietoch niet dogmatisch maar empirisch wil zijn. Hoe'leeg' de algemene politieke 'raam'-beschouwing(211, deels ook 296-297) is, blijkt o.a. hieruit dat hetbetoog met slechts geringe wijzigingen evengoed opde rechtsradikalen van toepassing zou kunnen zijn.Men wijzige dan bijv. 'sinds enige jaren' in 'sindsde oprichting van de B.R.D.', de slagwoorden zoudenmeer 'volks' klinken maar alleszins te rechtvaardigenzijn als 'recht op Heimat' enz. Wel zou men er goedaan doen wat meer empirische aankleding te geven,bij de Massamedia zou het betoog empirisch

tevullen zijn met de oplage-cijfers van de Springer-pers,men zou de scholingscentra waarvoor mensen alsF. J. Strauss spreken, moeten noemen, het ledentalvan de C.S.U. enz. Maar nogmaals zulk een beschou-wing zou o.i. niet juist zijn! Zulk een beschouwing is te gevaarlijker, waar niverbonden is met niet gepreciseerde beschuldigingenen te royale uitnodigingen aan politici om in tÂŽgrijpen. Er zullen best misstanden zijn. Men noeniedan man en paard. Maar met ingrijpen weze men ozo voorzichtig. De schrijver van deze tekst heeft nogal wat bezwa-ren tegen confessionele en tegen marxistische op-voedingswetenschappers, maar is desondanks vanmening dat we gebaat zijn met 'Freir?¤ume' waar wemet elkaar blijven spreken: gelovigen (van rechtsen van links) met ongelovigen. E. M. Barth: Enten - Eller, De logica van Lichten Donker, Algemeen Nederlands Tijdschrift voorwijsbegeerte, 62e jaargang, afl. 4, 1970, 217-240Idem: Evaluaties, Assen, 1972W. Brezinka: Die P?¤dagogik der Neuen Linke.Analyse und Kritik, Pedagogische Studi??n, jaargang49, nr. 7, 1972, 281-302 Idem: Die Krise der wissenschaftlichen

P?¤dagog'''im Spiegel neuer Lehrb??cher, Zeitschrift f??r P?¤d"'gogik, Jahrgang 13, Heft 1, 1966, 53-88 Idem: Von der P?¤dagogik zur Erziehungswissen-schaft, Weinheim-Berlin-Basel, 1971W. Klafki e.a.: Erziehungswissenschaft, Eine Ein-f??hrung (Funk-Kolleg), Band 3, Frankfurt, 1972 388


