
??? I. Waarom verlenging van de leerplicht? De Wet op de Leerplicht van 1969 bepaalt dat iederkind naar school moet op 1 augustus van het jaarwaarin het de leeftijd van zes jaar en acht maandenbereikt. Het kind mag van school af na minstens ne-gen jaar onderwijs te hebben genoten dan wel nadathet zestien jaar is geworden. In de volksvertegenwoordiging is bovendien eenverdere leerplichtverlenging voorgesteld en wel in devorm van partieel onderwijs, dat wil zeggen ?Š?Šn oftwee dagen onderwijs wanneer de jeugdige reeds ineen bedrijf werkzaam is. Leerplichtverlenging houdt evenwel een beperkingvan de persoonlijke vrijheid en verantwoordelijkheidin, die alleen is te aanvaarden indien het algemeenbelang dit vereist. De verlenging van de leerplicht tot 16 jaar betekentin de eerste plaats dat het kind langer in de pedago-gische sfeer van de school blijft. Dit kan van verstrek-kende betekenis voor de persoonlijkheidsvormingvan de jeugdige zijn daar in de levensperiode van 12 ?¤13 tot 15 ?¤ 16 jaar in biologisch opzicht het meisjevrouw en jongen man wordt. Het proces van

sexuelerijping neemt dan, in de ontwikkeling naar volwas-senheid, een aanvang. Aangezien de jeugdige mens indeze periode psychisch kwetsbaar is, zou het gewenstkunnen zijn de jeugdige langer dan vroeger het gevalwas, in het beschermde milieu van de school te hou-den. Verlenging van de leerplicht is voorts van belangvoor jeugdigen, die in gezins- en buurtmilieus op-groeien waar het nog geen traditie is om na de lage-re school voortgezet onderwijs te volgen. Ook zou verlenging van de leerplicht belangrijkkunnen zyn voor de samenleving daar door de maat-schappelijke ontwikkeling de behoefte aan geschool-de medewerkers is toegenomen. Een verdere demo-cratisering van onze maatschappij is eveneens alleenmogelijk indien de staatsburgers zich in die matehebben kunnen ontwikkelen, dat zij informatiesweten te verkrijgen om zich een oordeel te kunnenvormen. Kroniek pedagogische studi??n 1972 (49) 47f-473 Naar uit de gegevens van de onderwijsstatistiekenis gebleken, neemt de laatste 20 jaar het aantal jon-geren, dat na het verstrijken van de leerplichtige leef-tijd

dagonderwijs gaat volgen, voortdurend toe. Er blijft evenwel een aantal jongeren, ongeveer10%, dat verstandelijk niet in staat is voortgezet on-derwijs te volgen. Verder is er een deel dat beslist geenbelangstelling heeft om langer een school te bezoeken,maar liever wil gaan werken in loondienst. Het is danook de vraag of wij gerechtigd zijn, deze beide groe-pen te dwingen om, niettegenstaande hun bezwaren,toch onderwijs te volgen. Het lijkt mij toe dat jonge mensen zelf mogen be-slissen over wat zij wel of niet gewenst achten ten aan-zien van hun maatschappelijke werkkring en toe-komst. Ook mogen zij beslissingen nemen, die in onzeogen verkeerd zijn. Wel is het mijns inziens zo dat, alsjonge mensen na enige jaren tot het inzicht komen datzij beter nog enige jaren onderwijs hadden kunnenvolgen, de Overheid alsnog de mogelijkheden daar-toe zou moeten bieden. Het zou van betekenis zijn, in plaats van een ver-dergaande leerplichtverlenging naar omhoog (tot 14jaar, 15 jaar, 16 jaar enz.), te overwegen om de leer-plichtige leeftijd eerder te doen ingaan: a. op de dag dat het kind 6 jaar

wordt, b. na enige jaren van ervaring op de dag dat het kind5 jaar wordt, c. misschien, maar dat hangt van de opgedane er-varingen af, op de dag dat het kind 4 jaar wordt. De voordelen, om de leerplichtige leeftijd vroeger tedoen ingaan, zijn bijzonder groot:1. het kleuteronderwijs wordt dan minder vrijblij-vend en wel in twee??rlei opzicht: a. het schoolverzuim zal afnemen, b. het speel- en leerprogramma der kleuterscholenzal minder vrijblijvend kunnen worden gegeven 471



??? Kroniek zodat eventuele taalachterstanden bij de kleuterseerder kunnen worden ingehaald. 2. een betere overgang naar en samenwerking metde basisscholen wordt dan mogelijk. 3. de kleuterleidsters krijgen dan de sociale status diehun, als onderwijskrachten, toekomt. II. Driejarige kinderen naar de kleuterschool In vorenstaande bijdrage is voorgesteld de leerplich-tige leeftijd eerder te doen aanvangen. Het verlengenvan de leerplichtige periode, door deze eerder te doenbeginnen, zou er namelijk toe kunnen leiden dat dekinderen uit milieus, waar het nog geen traditie is omvoortgezet onderwijs op middelbaar en hoger niveaute volgen, schoolbekwamer worden gemaakt, zodatzij meer gemotiveerd en beter toegerust hun studiezullen voortzetten na het verstrijken van de leerplich-tige leeftijd. Nu is vastgesteld dat de leerprestaties van kinderenuit gezinsmilieus waar vader fabrieksarbeider of ha-venarbeider is, in het algemeen minder zijn dan vande kinderen wier vader bijvoorbeeld accountant,ingenieur of arts is. Met andere woorden: hoe hogerhet beroepsniveau van de

vader des te beter is hetleergedrag en des te groter zijn de leerprestaties vanhun kinderen. De conclusie zou dan ook kunnen zijndat in de zogenaamde sociaal lagere milieus alleenmaar domme kindertjes worden geboren en in desociaal hogere milieus kindertjes die goed kunnenleren en daarom straks geschikt zijn om hoger be-roepsonderwijs of universitair onderwijs te gaan vol-gen. Deze conclusie is natuurlijk absurd niettegen-staande door onderzoekingen van Deutsch en Schrei-ber in New York City, Mays in Liverpool, Burt inLonden en Smilansky in Isra??l is aangetoond, dat deleerprestaties van kinderen uit gezinsmilieus, waar deouders niet of nauwelijks aan voortgezet onderwijstoegekomen zijn, overtuigend minder zijn dan vankinderen, wier ouders wel aan een hogere schoolop-leiding zijn toegekomen. Het niet of wel toekomen aan goede leerprestatiesis echter niet aan het beroepsniveau van de vadermaar aan de levensstijl der gezinnen toe te schrijven.Overigens is het een complex van factoren als de aan-leg van het kind, de omstandigheden in het gezinwaar het

wordt opgevoed, de belangstelling der ou-ders voor het schoolleven van hun kind, de onderwijs-kundige bekwaamheid der leerkrachten en de school-situatie die medebepalend zijn voor leergedrag enleerprestaties der leerlingen. Reeds in de dertiger jaren is evenwel de betekenisvan de taaibekwaamheid onderkend voor het volgenvan onderwijs en is al vermoed dat er een relatie zouzijn tussen de taalontwikkeling waarover een kind be-schikt en diens leerprestaties op school. De leerpresta-ties zijn namelijk mogelijk door de verstandelijke aan-leg, die bevorderd en gesteund wordt door het vermo-gen zich in taal uit te drukken. Deze vermoedens heb-ben indertijd de onderwijsinspecties van Amsterdamen Rotterdam aanleiding gegeven een onderzoek in testellen naar de woordenschat van kinderen die volks-scholen bezoeken en van leerlingen der opleidings-scholen. Geconstateerd is toen, dat er een samenhang be-staat tussen het sociale milieu waaruit het kind af-komstig is en de woordenschat waarover het beschiktals het leerplichtig is geworden. Aangezien kenniswordt

overgedragen door middel van taal, ligt hetvoor de hand om aan te nemen dat kinderen, wiertaal bekwaamheid gering is, zich moeilijker leerstofkunnen eigen maken dan kinderen, die van huis uiteen grotere taalvaardigheid hebben meegekregen. Dit betekent dat het ene gezinsmilieu beter in staatis de verstandelijke ontwikkeling van de kinderen testimuleren dan het andere milieu. Dit heeft niets temaken met het gegeven, dat in het ene gezin de oudersmeer van hun kinderen houden en meer voor hen overhebben dan in het andere. Het is wel een gevolg vanhet feit, dat het berocpsniveau van de vader veelal be-palend is voor het sociale en culturele niveau van hetgezin en daarom beslissend voor de schoolloopbaanvan het kind en diens maatschappelijke toekomst. Het vorenstaande betekent tevens dat de basis-school, om zijn onderwijstaak goed te kunnen ver-richten, in hoge mate afhankelijk is van de gezinnenwaaruit de leerlingen afkomstig zijn. Het wijzigen,verbeteren, aanvullen, volmaken, vernieuwen van onsschoolstelsel, om de kinderen uit de arbeidersmilieusbeter

toegerust en meer gemotiveerd te doen deelne-men aan het voortgezet onderwijs, blijven daarom opzichzelf onvoldoende wanneer het gezin niet bijmachte is het kind meer schoolbekwaam te maken. Indien evenwel de gezinnen, die tot de zogenaamdesociaal lagere milieus worden gerekend, ten gevolgevan historisch bepaalde oorzaken (vrouwen- en kin-derarbeid, analfabetisme en uitbuiting in de 19e eeuw)niet in staat zijn hun opvoedkundige taak, ten opzich-te van het leerbekwaam maken van hun kinderen,bevredigend te verrichten dan is de Overheid, niet 472



??? Kroniek juridisch maar wel moreel, verplicht terzake hulp teverlenen. Voor kinderen uit deze gezinsmilieus is hetnamelijk van niet geringe pedagogische betekenis datzij daarom reeds op driejarige leeftijd worden opge-vangen in het kader van het kleuteronderwijs. Het is dan mogelijk vroegtijdig meer systematischhun psychische, karakterologische, sociale, cultureleen intellectuele ontwikkeling te stimuleren. Buitenlandse experimenten op onderwijsgebiedhebben namelijk aangetoond dat zeer bevredigenderesultaten zijn te bereiken op het gebied van de taai-bekwaamheid van zeer jonge kinderen (twee- en drie-jarigen) wier ouders niet aan voortgezet onderwijs toe-gekomen zijn. Vandaar het streven om ook driejarige kinderen totde kleuterschool toe te laten, niettegenstaande de Kleuteronderwijswet dit nog verhindert daar slechtskinderen van vier jaar en ouder, tot aan de leerplich-tige leeftijd, aan het kleuteronderwijs mogen deel-nemen. Op grond van de Experimentenwet kan deMinister van Onderwijs daar niettemin toestemmingvoor geven. De praktische moeilijkheden om met groepen

vandriejarigen in de kleuterscholen te starten moetenechter niet worden onderschat. Om te beginnen zijnnodig speellokaliteiten, spelmateriaal, sanitaire voor-zieningen, kleuterleidsters, een speelleerprogrammaen didactici om dit werk, zolang het zich nog in hetexperimentele stadium bevindt, didactisch te bege-leiden. J. H. N. Grandia 473


