
??? PEDAGOGIESE KATEGORIEE: VERANTWOORDING w. a. landman Universiteit van Pretoria Pedagoog as wetenskapper begin deur 'n noukeurige ondersoek^^n die opvoedingswerklikheid self in plaas van 'n ondersoek en her-ondersoek van wat reeds oor di?Š werklikheid bespiegel is: i die fenome-"oloog bespiegel nie. Die laat wees van die werklikheid s??lf, ook in pe-?Ÿogiese opset soos dit werklik essensieel is, veronderstel dan ook 'nonttrekking van alle onverskilligheid teenoor die werklikheid, ook vanÂŽ ciesinnigheid, toevalligheid en oppervlakkigheid. Sodanige onttrek-8 verg 'n oopstel vir wat is in aktiewe ontvanklikheid. Indien die We-skapper begin deur opinie-opdringing aan die werklikheid (subjek-^ ^isme), is hy daardeur onvry om die werklikheid te laat verskyn sooskerklik is: hy kan nie dit wat onties

ervaar word, ontologies be-en uitl?? nie. Anders gestel: Hy sal nie by magte wees om 'nmeneutika van die ontisiteit menswees-in-opvoedingsituasie, te geedit wil s?? hy kan nie kom tot 'n wesensbeskrywing as ontdekking,j^Sryping en interpretasie van die grond^Vi wat skuilgaan in die dia-og van die nie-volwasse mens nie. Terselfdertyd laat hy ook nie die""klikheid vry om hom te toon soos hy homself laat sien nie. - Soda-^ ^etenskapper is dan ook nie in staat tot 'n ware objektiwiteit, syn-" belangelose, vooroordeelsvrye strewe na intersubjektief geldigenie 3 ?Ÿebonde aan die werklikheid en in ooreenstemming daarmeeVan ^^i'^'^tiwiteit as rcjlektcrende denke gesuiwer " 3lle vooroordele aangaande die werklikheid. ^n die ander kant moet dit gestel word dat dit 'n subjek is wat^^og Om objektief te staan met betrekking

tot die werklikheid. Die ge-^ite"^ objektiwiteit is dan ook wescnlik 'n objekliwiteit-in-subjekti-nis '' ^y^betrekking tussen die mens en sy ken- Van " wat dui op die eenheid van wedersydse implikasie nie kennis. Dit is 'n betrekking wat nie weggedink kan word teke"'^'*^" sinvolheid van kennis wil praat nie. Dit be- die^" erkenning verleen word aan die konstitucrende aandeel watdie die kennis het. Die subjek is dus 'n noodwendigheid in ''c/f/ kennis want dit is die subjek Wat die werklik- lik ^ bff'eik (HusKerl)en wat die werklikheid laat sien soos dit werk-ensieel is. Wat so pas gestel is, is geen subjektivisme nie, want



??? 462 w. A. LANDMAN 1969 die subjektivisme as opdringing van opinie aan die werklikheid, doenhom juis voor vanwe?? 'n onvermo?? om die werklikheid sdf te bereik-Laasgenoemde is niks anders nie as toevallige subjektiwiteit, terwy'eersgenoemde wesenlike subjektiwiteit is wat onskeibaar tot die wesevan die kennis hoort omdat dit die kennis moontlik maak. Dit is diÂŽwetenskapper wat ont-dek, ont-hul, open-baar, aan die lig bring, ui^le,ens. Die toevallige subjektiwiteit (subjektivisme) daarenteen, as som va^toevallige vooroordele, vooringenomendhede en meninge, is 'n valsÂŽsubjektiwiteit. 'n Onverduisterde vertrekpunt verg 'n metode wat vry is van bevoor-oordeelde verduisteringe, hetsy van metafisiese, hetsy van teoretieseaard. Dit beteken dat alle persoonlike gevoel, wense en ingesteldhede, asook alle vooropgesette teorie??,

hipoteses en menings tussen hakies g^'plaas moet word sodat 'n suiwer denkende skouing van dit wat sigtoon soos dit in sigself is, moontlik word. 'n Analise van dit wat sigself toon, naamlik hier die pedagogiese soosdit werklik essensieel is, kan slegs aangepak word as daar 'n geski''^ÂŽtoegangsweg as denkweg tot sodanige werklikheid gevind kan wÂŽHierdie toegangsweg is die metode van die onbevange fenomenolog ^^^deskripsie en hermeneutiek met behulp van besondere kategoriecdie pedagogiese werklikheid uitspreek en bevestig op so'n wyse datwetenskapper op 'n nuwe niveau van kennis aangaande hierdie welikheid geplaas kan word. Dit is geen fenomenografic en â€žhineim"pretieren" as onsuiwere beskrywing nie. Dit beteken dat die fenom^ ^^logiese werkwyse geen beskrywende besigwees â€žmet die sake selfsoveel

Objekte nie, want dan word verval in 'n objektivistiese wcskapsbeoefening waarin geen reg geskied aan die subjektiwiteitwetenskap skep en sin daaraan verleen nie. <"> Verder bestaan die ge ^^^van 'n verl??re saak in 'n empirisme as relativisme. So is elke sogen ^^^de wetenskap-van-die-feite relativisties want slegs die cssensicleinvariante kan universeel geldend wees. Om aandag te h?? vir die ^^^^is om aandag te hc vir die ge??soleerde, is om die bykomstigheid te ^^^bo die wesenlike, die wisselvallige bo die noodsaaklike en die wabo die orde, terwyl die voorwaarde om die feite te begryp, iste h?? in essensies, (Husserl) en om insig te verkry in essensies,denkarbeid (refleksie), want niks kom tot openbaring of tot vers ^^^^as 'die denke dit nie laat geskied nie. Fenomene is nie dit watsien en hoor en voel nie, maar dit wat in die lig van

die denkeskyn tree. 7 Daar moet stapsgewys van die empiries individuele, ^^^^synsimmanente feite tot die bo-empiriese algemene of suiwere



??? 10 PEDAGOGIESE KATAGORIEE 463 voortgedink word. Â? Dit wil s?? daar moet fenomenologies te werk ge-gaan wordt en so 'n werkwyse is moontlik omdat die mens 'n fenome-â€?lologiese wese is. o Die wetenskapper wat outentiek fenomenologies dink, ont-dek dat dieonderskeie wetenskappe werklik essensieel verskillende perspektiewe oplewenswerklikheid is. lo Elke wetenskapper bedink dan die lewens-^erklikheid vanuit sy besondere perspektief ten einde eerstens die syn^?¤arvan en tweedens die sin daarvan teen die werklikheid as agter-S''ond, oop te dek.Met die onmiddellik voorafgaande stelling word te keitne gegee datverskillende wetenskappe 'n geordende geheel vorm in hulle opbloei^it die lewenswerklikheid en hulle openbaring van di?Š werklikheid.aarmee word ook te kenne gegee dat elke

vak-wetenskap hom besigu met 'n besondere faset van die lewenswerklikheid. So word byvoor-. ÂŽ vanuit pedagogicse perspektief die werklik essensieel pedagogiesedie lewenswerklikheid tot spreke gebring vir verdere bedinking en''^â€?egging daarvan. j ""'e?¨rlei wyses van perspektief kan onderskei word:like "^'^-"'^'''opologiese perspektief waarin daar vanuit 'n nie-mens-synsorde gedink word na die menslike synsorde. Di?Š perspektiefvan^ ^^ verwerp word aangesien daarin 'n rediiksie ^^ die een synsorde na die ander voltrek word en daar gevolglik nikskan " aangaande die geredusecrde synsorde aan die lig gebringtief â€” wanneer die uitkomste van sodanige perspek- jgj.^^^^^'ueer word teen die lewenswerklikheid as agtergrond, blyk dui-Wo'd''^' sodanige evaluering nie kan deurstaan nie waarmee bedoeldat

dit nie in die lewenswerklikheid bevestig kan word nie. 'n2 riie-antropologiese perspektief is die naturalisme, trn Perspektief op die lewenswerklikheid vanuit 'n bepaalde an-nie konsepsie maak hom nie skuldig aan synsorde-reduksie gg' dit is 'n perspektief vanuit mcnswecs tot menswees. Sodani-'^Â?â– r/ar'^^ byvoorbeeld die humanisme, psigo-kinalisme, eksis- 3ans ander -ismes, wat vanwec hulle stand as -isme geen "^iderT^^ wctenskapiikheid as algemeengeldigheid nie. grortd" ^^"ncer die kriterium â€žteen die werklikheid as agter- gejjj , van toepassing gemaak word, blyk hulle partikuliere 3. selfs nie-werklikheid. is 'f, Â°"^Â°^Â°Sies-antropologiese perspektief op die lewenswerklikheiddie un" wat^gekenmerk wordt deur 'n begronding daarvan in iverseie lewenswerklikheid self. Sodanige perspektief is slegs op



??? 464 w. A. LANDMAN 1969 fenomenologiese wyse moontlik en is gebou op twee hoekstene, te wete (a) Fenomenologie is slegs as ontologie sinvol: Die fenomenologiesemetode is die enigste outentiek wetenskaplike toegangswyse tot diewerklik-essensi??le syn van die besondere faset van die lewenswerklik-heid waarmee die wetenskapper hom bemoei, en die sin daarvan, gesienteen die werklikheid self as agtergrond. Dit beteken dat die nie-fenomenologiese betragtingswyses nie diewerklik-essensi??le synsin van die lewenswerklikheid aan die lig kanbring, dit bevestig en denkend uitl?? nie. Slegs die fenomenoloog wat on-toloog is, is by magte om hom te vrywaar teen 'n verdringing en selfsverdrywing uit die werklikheid self deur nie-antropologiese benade-rings en antropologiese konsepsies van welke aard ookal. (b) Die

onmiddellik voorafgaande paragraaf beteken dat die feno-menoloog ontoloog is, dit wil s?? hy soek na die werklik essensi??le otdie essensieel werklike as die universele. As tweede hoeksteen van diewetenskaplike denke kan dan gestel word: ontologie is slegs as fenome-nologie moontlik. (Heidegger): Slegs die fenomenoloog soek na en vin^die fundamentele as die essensi??le en die betekenisvolle om ditreflekterende te beskryf en uit te l?? soos dit werklik essensieel is, soo^die onderlinge verbande daarvan werklik essensieel is en soos diedaarvan werklik essensieel is, teen die werklikheid self as agtergrond-Hy soek dus na ontologiese begryping wat byvoorbceld 'n ontologieS"pedagogiese begryping kan wees. Die wetenskapper wat sy wetenskaplike denke nou op die genoemdetwee hoekstene wil bou, moet nou in sy bedinking en

uitlegging d'ÂŽvolgende te kenne gee: 1. dat liy in sy beskrywende en uitleggende besigwees die wcrkHHeid self wil toelaat om tot spreke te kom; 2. dat sy wetenskapsbcoefening onmoontlik is as hy hom isoleer vandie lewenswerklikheid self, byvoorbceld deur 'n nie-antropologicsc bcnadering of deur bepaalde antropologiese konsepsies; 3. dat om te ont-dek, oop-te-dek, aan die lig te bring, onverborgte maak, slegs moontlik is op grond van sy eie in-die-wcrekl-wees; 4. dat in-dic-lewenswerklikheid-\vccs die fondament is van wf'alle verdere denke aangaande die mens moontlik is; en .. 5. dat dit 'n synsfeit is dat die wereld deurweek is van menslik ien die mens deurdring is van wereld, met ander woorde dat dic mw??reld-verhouding 'n synsverhouding is en dat gevolglik sy ^skapsbeoefening 'n besondere synswyse is. ^ Op hierdie vyftal

vrae is slegs een antwoord sinvol: Die wetenskap



??? 10 PEDAGOGIESE KATAGORIEE 465 Stel as vertrekpunt vir sy wetenskaplike beskrywing en uitleg 'n beson-â€?^ere beskrywingsmedium en uitlegmiddel wat trouens denkmiddel is,'l?¤amlik die noodwendigheid van 'n ontologiese kategorie of eerste^^''klikheidskategorie en hy vind dat hierdie kategorie benoem kan en??ioet word met die benaming: in-die-w??reld-wees of Da-sein of open-heid. ??ie voorafgaande anders gestel: ^ie mens is 'n fenomenologiese wese. Dit beteken dat hy die werklik^^^ensi??le van die werklikheid kan oop-dek, dit wil s??, h^ is 'n ontolo-wese. In die woorde van Heidegger: Die mens word onties daar-gekenmerk dat hy ontologies is. Die mens as wetenskapper is sis-^^fnaties en radikaal ontologies. Hy implementeer die enigste metode,l^^amlik die fenomenologiese, om bydie werklik-

essensi??le van die werk-neid en die sin daarvan teen die werklikheid self as agtergrond, teDus kan hy nie toelaat dat daar iets tussen hom en die werklik-kom nie. Daarom plaas hy alles wat werklikheid-bedekkend kan^^es voorlopig tussen hakies. Wat doen hy nou met die besondere fa-^an die werklikheid wat hom interesseer, ten einde by die werklik^^sensi??le en die sin daarvan te kom? Hy beskryf en hy l?? uit terwyltro sy beskrywing en uitlegging wil hy ge- aan die werklikheid. Dit beteken dat hy sy beskrywingsmedia,jU^j^'|''^88'ngsmiddcic, sy denkmiddele, ook aan die Iiand van die werk-bes fenomenologies aan die hand van ondere werkiikhede in die iewenswerkiiklieid ontwerpbaar. Hierdiedie ^ "liddclc is die kategoriec en nou moet die wetenskapper inkategorie wat hy gebruik, duidelik maak dat hy getrau

aanWe self wil l)ly en dat sy verdere denke gegrond in die kat*^ . ^ ^'y- Daarom stel hy ook 'n eerste werklikheids- sein^-^'^'*^ ontologiese kategorie, naamlik in-dic-w??rcld-wees of Da-openlieid. Nou kan Iiy nie hi 'n subjek-isme, of in 'n objek-isnie," of in 'n antropologiese konsepsie van welke aard ^'^i'val nie, want hierdie -ismes kan nie die toets van die werkiik-aj (jjj,Hulle maak die ontologiese kategorie onmoontlik en^^nsk kategorie onmoontlik is, is alle verdere outentiek we- de denke aangaande menswees onmoontlik, met andere woor- gegrond in die eerste werkiikheidskategorie is on- Slegs uit r hon^ {jg van die Da-sein kan die wese van dit waarmee hy heid ^'tgeiig word. (Heidegger) Dit beteken dat Da-sein (open- le-w??reld-wees) as eerste werkiikheidskategorie voorwaarde is



??? 466 w. A. LANDMAN 1969 vir die moontlikheid van alle ander kategorie??. Nou ontstaan die vol-gende vraag: Welke ander kategorie??'? Op di?Š vraag kan geantwoordword dat dit kategorie?? sal wees wat moet voldoen aan besondere ver-eistes, naamlik kategorie?? wat gefundeer (gegrond, begrond) is in dieontologiese kategorie, met ander woorde kategorie?? met ontologiesestatus wat: 1. die sin van die mens (Antropos) se Da-sein (in-die-w??reld-wees)kan beskryf en uitl??; 2. die werklik-essensi??le van die eksistensie as konkrete openba-ringswyse van die mens aan die lig kan bring; 3. besondere wyses van menswees in die lewenswerklikheid verteen-woordig en verwoord; 4. die mens in al sy verhoudingsmoontlikhede aanwesig stel soos hyis; 5. kan openbaar dat menswees werklik-essensieel persoon-wees is; 6. die

wesenlike moontlikhede van menswees openbaar en verwoord; 7. uitdrukking gee aan die feit dat die mens eers Da-sein (in die-w??-reld-wees) is en dan definieer hy homself; i) 8. kategorie?? van die menslike lewe is; en 9. eksklusief op die menslike van die mens van toepassing is.Sodanige kategorie?? dui die essensie van die Da-sein as eksistensie aan en staan bekend as eksistensialia of antropologiese kategoriee,waarvan die volgende as fundamenteel beskou word: 1. In-betekenis-w??reld-wees. 2. Medesyn. 3. Temporaliteit. â€? 4. Self-iemand-wees.5. Religiositeit. Hierdie vyf antropologiese kategorie?? is dan kategorie?? met ontologie*se status omdat: 1. dit gegrond is in die ontologiese kategorie en 2. dit iets werklik-essensieel aangaande menswees en die sin daar-van, teen die werklikheid self as agtergrond, se. Daarom kan

ook gÂŽpraat word van: ontologies-antropologiese kategorie??. Nou kan die Pedagoog vanuit die werklikheid van sy pedagogiese perspektief sy fenomenologiese wesensanalise rig op die lewenswerkliheid self. Wat gebeur dan? Die ontologies-antropologiese kategof'ÂŽÂŽtoon aan hom werklikhede wat as potensi??le pedagogiese kategoneehulle opgesluit is. Hierdie potensi??le kategorie?? word deur die wetenskapper ontwerp tot werklike kategorie?? vir implementering deur iioto



??? 10 PEDAGOGIESE KATAGORIEE 467 beskrywings- en uitleggingsmedia, dus as denkmedia. Wie fenome-nologies bekryf en uitl?? reflekteer (dink) â€” die wetenskapper imple-nienteer dan kategorie?? as denkmiddele. Die besondere kategorie??daarom dit hier gaan is pedagogiese kategorie??. Hierdie kategorie?? is^ie essensie van die pedagogiese self, en word deur die pedagoog ge-'''^ik om pedagogiese denke aangaande die mens en die pedagogiesebemoeienisse van die mens te beskryf en uit te l??, dus te bedink.^ie pedagoog as wetenskapper onthul pedagogiese kategorie??, danopenbaar di?Š kategorie?? hulle aan hom en dan benoem, hy die katego-rie??. Die vraag wat nou ontstaan is, wat die wetenskapper te kenne wilmet die besondere benaming wat hy ontwerp vir die

besondere^erklikheidsgebeure wat hulle as potensi??le kategorie??, dus as beskry-^â– ngs-, uitleg- en denkmiddele, aandien. Die volgende Stellinge in di?Šverband, verdien oorweging: Benoeming van 'n kategorie dui daarop dat die benoemer (weten-^kapper) daardie besondere benaming as wesenlik beskou, i- dit wil s??^^ 'n moment van die wese van di?Š kategorie beskou. Dit beteken datWetenskapper deur 'n besondere benaming te kenne wil gec dat hyWaardeur iets werklik-essensieel van die kategorie uitdruk. Met anderboorde: hy ontwerp 'n besondere naam vir 'n besondere werklikheid(ontisiteit) wat hy fenomenologies gevind het en wat deur di?Š benaming^erhef word tot kategorie. Die wetenskapper neem byvoorbeeld in die_ÂŽWenswerklikheid waar dat kinders na geborgenheid soek en

dankbaarWanneer hulle dit beleef. Hy neem verder waar dat dit hier werklik^^sensicel gaan om 'n normatief-normerende gebeure. Hy benoem dangebeure met die benaming dankbaarheid-vir-gehorgenheid. Sy vcr-^^''e denkarbeid bestaan dan daarin om die werklik-cssensi??le van'erdic kategorie waarvan hy die naam ontwerp het, oop te dek ten ein-ÂŽ 'lit steeds beter te kan implementeer as beskrywings- en uitleggings-"^'ddei, dus as denkmiddel om die pedagogiese gesitueerdheid van die"^â€?^ns te belig. Die naam wat die wetenskapper aan 'n besondere kategorie gce,J^^rd deur hom beskou as die beste spraak- of taalvormige greep op" '^'^sondere werklikheidsgebeure wat hy as kategorie kan implemen-Hy ontwerp dus 'n naam wat hy as die beste taalvormige weerga-ÂŽ beskou van daardie

werklikheidsaspek wat hy as kategorie wil im-'Henteer. Hyt voltrek, met ander woorde, 'n benoemende uitspreek'Werklikheid i:' en kry sodoende 'n vat op daardie werklikiieid asegorie. Aan die'hand van hierdie kategorie kan hy nou verder be-vi. uitl?? en reflekteer aangaande die werklikheid self. Byvoorbeeld



??? 468 w. A. LANDMAN 1969 deur implementering van die kategorie waag-met-die-artder, kan diefundamentele, die essensi??le, die betekenisvolle van die pedagogiesewerklikheid verhelder word. 'n Kategorie is dan 'n besondere werklik-heid of werklikheidsgebeure (b.v. waag-met-die-ander) wat deur benoe-ming tot kategorie verhef is en nou gebruik kan word om 'n besonderewerklikheid (bv. die pedagogiese) nader denkend te deurskou. Die sub-jek doen dus sy bydrae (benoeming) en die objek of werklikheid syne('n werklikheidsgebeure, bv. die feit dat die kind dit met 'n volwassewaag). 3. Die besondere naam waardeur die wetenskapper 'n besonderewerklikheidsaspek tot kategorie verhef, word deur hom as betekenisvolen sinvol beskou. Die naam wat hy vir daardie besondere kategorie ont-werp is daardie naam wat die sin van

daardie kategoriale beskry-wings-, uitleggings- en dus denkmiddel die beste weergee. Die bena-ming wat hy ontwerp, is dus singewing en danksy die singewende akti-witeit van die wetenskapper, word die werklikheid vir hom sinvol. ^^Hierdie ontwerp is geen konstruering (rasionele konstruksie) nie, wantdie tot kategorie te benoemde werklikheid laat die wetenskapper nie toeom willekeurig 'n naam toe te ken nie. Die werklikheid normeer di^spreke oor hom en indien 'n nie-adekwate benoeming gedoen word,verberg di?Š benaming di?Š te benoemde werklikheid in sy werklike es-sensialiteit. 4. Deur sy benoeming bekragtig en bevestig die wetenskapper 'n be-sondere werklikheid; byvoorbeeld deur die kategorie aanspreeklik-v"''verhouding word die pedagogiese werklikheidsgebeure van medesy^(saam-wees) wat op 'n behoorlike wyse tot

stand moet kom, as werk-likheid bevestig. Anders gestel: dit wat reeds werklikheid is, ontwe''Pdie wetenskapper tot kategoriale werklikheid vir hom. Hy wil hier^'ÂŽwerklikheid wat hy tot denkmiddel ontwerp het, implementeer in sy fÂŽnomenologiese rejleksie oor 'n brecr werklikheid (bv. die pedagogie^Op di?Š wyse word beide werklikhede (bv. 'n pedagogiese kategoriedie pedagogiese werklikheid as sodanig), steeds tot voller werklikhe ^vir die wetenskapper; dan is di?Š werklikheid vir hom ont-dek, ont-serd. Dan het die werklikheid vir hom uit die verborgenheid getrce omdat hy deur sy benoeming as ver-lig-ter opgetree het (Heidegger). 5. Die benoeming van 'n besondere werklikheidsaspek tot katego ^^is werklik essensieel toelating van daardie werklikheid om tot ^kom (Heidegger). Deurdat 'n werklikheidsgebeure as kategorie

enkategorie?? tot die wetenskapper spreek, word dit al meer en meersluier, tree die werklike essensialiteit daarvan al duideliker /"



??? 10 PEDAGOGIESE KATAGORIEE 469 Deur benoeming van die kategorie kom die wetenskapper tot 'nWsegging van dit wat werklik essensieel is, dus is sy benoeming 'n^Psnbaarwording en aanduiding van fundamentele werklikheid. By-voorbeeld die werklikheid van 'n hoopvolle gerig wees op die toekoms,Word tot fundamentele werklikheid verklaar deur die benoeming daar-^^n as die kategorie hoop-op-die-toekoms. Deur te s?? dat hierdie ka-^sgorie as pedagogiese kategorie ge??mplementeer kan word, word daar-l'^ee twe??rlei te kenne gegee, naamlik dat di?Š kategoriale denkmiddel'sts werklik essensieel-pedagogies uitdruk en dat d,ie pedagogiese^^rklikheid as sodanig daardeur nader denkend deurskou kan word. ie Wetenskapper se benoeming is dan 'n skepping waardeur hy wer-klikheid aan die lig

bring en belig. i7 Benoeming van 'n kategorie deur die wetenskapper, dui daarop3t hy daardie besondere benaming as wording van lig op die werklik-beskou. Hierdie ligwording deur benoeming lei daartoe dat 'n^^rklikheid (bv. 'n kategorie) self tot lig word en 'n brecre werklikheidV. die pedagogiese werklikheid as sodanig) kan belig. Deur benoe-van 'n besondere werklikheidsaspek tot kategorie, ontwerp die^stenskapper lig en in hierdie lig word die werklikheid self ver-lig,lik*^ werklikheid op 'n helderder wyse aan die lig en dit is moont-omdat die wetenskapper aan die lig bringende eksistensie is. 1Â? By-rDCcld die kategorie opgawe-tot-ontwerp-van-moontlikhede is 'nvan^ M/erp van lig op die pedagogiese werklikheid be 1 antwoord gee op die behoorlikheidseis om toenemend Uitvaardig en vasberade die eie

positiewe menslike moontlikhedevolle gedying te laat kom.dat wetenskapper beskou sy benoeming as aanduiding daarvanlite" ^^ '"^'^"sioncle kontak met die werklikheid vcrwerlik is. Die kwa-vjf benoeming, dit wil s?? die kwaliteit van die naam wat hy Van ontwerp het, bepaal die kwaliteit van die verskyning y^^^fklikheid aan hom, en ook anders om: die kwaliteit van dieIjg yning van die werklikheid aan hom, sal ook die kwaliteit van sybepaal. Met ander woorde: die benoeming kan nie losge-bes 'lic wetenskapper wat benoem nie en ook nie van die lie ^^Pek van die werklikheid wat tot kategorie benoem wordÂŽPen h l'enocm word, word in die benoeming (benaming) self^oel d benoeming is dus intensioneel en daarmee word be- likfiQl^^ 'e benoemd, dus deur benoemend sigewend op die werk-(fund werklikheid self in

sy werklike essentialiteit ^nienteelheid, betckcnisvolheid, sinvolheid) tot spreke gebring



??? 470 w. a. landman 1969 word. Byvoorbeeld met die benoeming van die kategorie vervulling-van-bestemming word te kenne gegee dat 'n besondere werklikheidsge-beure hom openbaar as iets werklik essentieel aangaande die kind se pe-dagogiese gesitueerdheid, te wete die ontologiese bepaling dat hy asmens as noodsaaklike opgawe het om hom in toenemende mate te be-stem aangesien hy is wat hy word en wat hy behoort te word. 8. Benoemmg van 'n kategorie dui daarop dat die wetenskappendaardie besondere benaming beskou as aanduiding dat begryp wordwat met die benoemde kategorie bedoel word. Begryp-baar-makingdeur benoeming, dus deur die ontwerp van 'n toepaslike naam vir diebetrokke kategorie, is werklik essensieel singewing (Heidegger). 20 Be-noeming is singewing en singewing is begrypbaarmaking

want 'n nie-begrypte werklikheid is 'n non-sens. 21 Byvoorbeeld deur 'n besonderekategorie te benoem as agting-vir-die-eie-digniteit, word te kenne gegeedat die wetenskapper begryp dat die mens verplig is om die waardig-heid van die mensheid in sy eie persoon-wees te bewaar (Kant). 9. Die besondere naam waarmee die wetenskapper 'n besonderewerklikheid tot kategorie benoem, beskou hy as aankondiging daarvaBdat 'n besondere aspek van die werklikheid wat hom aanvanklik (d^svoor die benoeming) verberg het, nou sigbaar geword het en gereed isvir verdere bedinking, uitlegging en implementering in die fenomenolo'giese beskrywing. Byvoorbeeld, deur aan 'n besondere kategorie dienaam opgawe-tot-selfbegryping te gee, word bedoel dat di?Š kategoriegereed is om as denkmiddel gc??mplemcnteer te word in die

rejl?Ÿ^s'^oor die werklike essensialiteit van die kind se pedagogiese gesitueerheid soos gcopcnbaar deur sy lewe uit synsbevraagdheid wat 'n opdr^Stot 'n toenemende wete aangaande wat die eie synsbevraagdheidhou, verg. 10. Die wetenskapper gee met die ontwerp van 'n naam vir 'n kategorie, uiting aan die synsfeit dat hy sclf sigbare werklikheid isdeur die sien van alle sigbare werklikheid moontlik word, asook van ^^feit dat hy self oordenkbare werklikheid is waardeur oordenkmgalle werklikheid moontlik word (Merleau-Ponty). 22 Met ander woordeur 'n kategorie te benoem maak die wetenskapper dit virmoontlik om die kategorie as beligtingsmiddel en as denkmiddelplementeer, dus as beligtende denkmiddel. Byvoorbeeld deur n ^^^gorie as vryheid-tot-verantwoordelikheid te benoem, word daardeur^^^^dikale refleksie vergemaklik

aangaande die synsfeit dat dienormloos kan wees nie aangesien hy leef in gebondenheid aan die ste gesag.



??? 10 PEDAGOGIESE KATAGORIEE 471 11. Die opgawe van die kennis is die ordening van die werklikheidordening is nuwe skepping. Een sodanige ordeningswyse is die ade-kwate benoeming, dus ontwerp van die mees paslike benamings vir by-voorbeeld die kategorie?? van die werklikheid. Sodanige ontwerp is danonvervangbare handeling van die wetenskapper, 23 dit wil s?? sy weten-skaplike in-die-w??reld-wees word geregverdig deur sy fenomenologieseontwerpe teen die werklikheid as agtergrond. Byvoorbeeld deur die be-noeming van die kategorie betekening-op-eie-verantwoordelikheid komdaar moontlikheid tot ordening van die denke aangaande die kind se^ingewing as betekenisgewing en betekenis-belewing wat dui op sy ek-^istentieel-etiese gemoeid raak met die lewcnswerklikheid, toenemendeie

verantwoordelikheid. Dit is opgawe van die fenomenologie om dit wat onties in 'n be-sondere ervaringshorison gegee is (bv. die pedagogiese gesitueerdheid),'ot n ontologies ervaarbare werklikheid te ontwerp en dit word ge-doen deur benoeming van 'n besondere werklikheid wat daardeur tot^tegorie verhef word, want die naam wat ontwerp word, bring nie net^ ÂŽ Werklikheid tot kategoriale aansyn nie, maar dui ook op die werkli-cssensialiteit van die kategorie. Byvoorbeeld die naam beweging-^'^^Sbreek-van-homeostase is werklike essensie van wat gebeur tydensniens se wordingsgang vanaf dit wat hy is tot dit wat hy behoort tenaamlik weggebreek van 'n spanninglose bcstaanswyse na 'n^anningsveld van waardes. Anders gestel: 'n Bepaalde aspek van die^^ ''Klikheid wat onties is in die sin dat dit 'n nog-nie

ontslote synde is,^^ Sit deur die benoeming die moontlikheid om ontologies te word,Wil s?? in sy syn en sin belig en deurlig, dus begrypbaar. Die benoe-lin '^^tcgorie word dan vanwe?? die benoeming ontologiese bepa- ^^otopmerking soos die pedagogiese kategorie?? is ook die pedagogiese kriteria,Ie "^^'ngsniedia en uitlegmedia, dus dcnkmiddele en wel denkmidde-deUn*^^'^''^'^ niet betrekking tot algemeen geldige maatstawwe vir beoor-ens'ov bepaalde gebeure, wyse van handeling en denke dg pcdagogies toelaatbaar is of nie; met andere woorde pe- gogiese kriteria is besondere pedagogiese kategorie?? aangesien dit 'ndus opgawe het naamlik niaatstafbeskrywing, maatstafuitlegging,met Anders gestel: pedagogiese kriteria is kategorie?? gemeen geldige evalueringsinhoud en evalueringsbetekenis.
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